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Sehr geehrte Damen und Herren,

die hier vorgelegte Fortschreibung der Sozialraumanalyse und
Bevolkerungsprognose fiir den Landkreis Donau-Ries ist mehr als
eine statistische Bestandsaufnahme: Sie reflektiert die Vielfalt, die
Starken und die Herausforderungen unserer Region - von den
lebendigen Dorfkernen bis zu den wirtschaftlichen Zentren, von
den demografischen Veranderungen bis zu den sozialen und
kulturellen Dynamiken, die unser Miteinander pragen.

Gewinnen Sie mit dieser Analyse eine Grundlage fiur Ihre
Entscheidungen - ob in der Kommunalpolitik, der Planung oder der
Gemeinschaftsgestaltung. Die Daten und Prognosen sind kein
Selbstzweck, sondern ein Werkzeug, um den Landkreis Donau-Ries
zukunftsfahig und lebenswert zu halten. Wir laden Sie ein, die
Erkenntnisse zu diskutieren, Handlungsoptionen zu entwickeln und
gemeinsam Verantwortung zu Gbernehmen.

Mit der Zukunft im Blick,
dem Donau-Ries im Herzen,
kdnnen wir gemeinsam erfolgreich sein.

lhr Landrat

Michael Dinkelmeier
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Sozialraumanalyse Zum besseren Verstindnis

1 Zum besseren Verstandnis

Auf den nachfolgenden Seiten werden die Ergebnisse der Sozialraumanalyse fiir den Land-
kreis Donau-Ries nachvollziehbar gemacht. Vertiefte Informationen zu den Berechnungen,
der Lesart der Darstellungen sowie zum Zusammenspiel der einzelnen Indikatoren aus in-
haltlich-fachlicher Perspektive konnen dem sogenannten ,Reader” zur Sozialraumanalyse
entnommen werden. Diese Zusammenstellung hat den Anspruch, moglichst kompakt auf
wesentliche Ergebnisse konzentriert zu sein. Vorab werden einzelne, wesentliche Informa-
tionen zum besseren Verstandnis der Ergebnisse sowie zur Aufbereitung der Daten zusam-

mengefasst.

In der Sozialraumanalyse werden interne Daten des Jugendamtes sowie weitere Daten, die
offentlich verfiigbar sind, verarbeitet. Allen Daten gemeinsam ist ihr Bezug zum Wohnort,
also der Gemeinde innerhalb des Landkreises Donau-Ries. Auch die internen Daten des
Jugendamtes werden speziell mit diesem Bezug ausgewertet. Die stationdren Hilfen (also
Hilfen, bei denen ein junger Mensch (iber Tag und Nacht aulRerhalb des Elternhauses wohnt)
stellen hierbei einen Spezialfall dar: sie werden noch zwei Jahre lang der urspriinglichen

Gemeinde zugerechnet.

In der Sozialraumanalyse wird mit Menschen in sogenannten Bearbeitungsfillen in einem
Durchschnitt Gber mehrere Jahre gearbeitet. Das heilt, jeder junge Mensch, der innerhalb
eines Jahres Hilfe durch das Jugendamt erhalten hat, wird ein Mal gezahlt. Bei der Hilfeform
der Sozialpadagogischen Familienhilfe werden alle jungen Menschen gezahlt, die von der
Hilfe profitiert haben: alle Geschwisterkinder einer Familie werden damit als Inanspruch-
nehmende gezahlt. Fiir die weiteren Berechnungen werden aus diesen absoluten Zahlen
Quoten berechnet, indem die absoluten Fallzahlen in Relation gesetzt werden zu der Alters-
gruppe, die die Hilfe im Allgemeinen in Anspruch nimmt/ein Anrecht auf sie hat. Die jeweili-
gen Altersgruppen kénnen dem Vorspann vor jedem Indikator entnommen werden, sowie
kompakt der Zusammenstellung im Reader zur Sozialraumanalysel. Die Quote macht Ge-
meinden verschiedener GréRen miteinander vergleichbar, und bildet auch die Basis der Ver-

gleichbarkeit mit dem Land Bayern.

Zudem werden die Gemeinden auf Basis ihrer Einwohnerzahlen zu GemeindegréRenklassen
zusammengefasst2. Diese Gemeindegrofenklassen (auch Cluster genannt) bilden wichtige

Auswertungskategorien der Sozialraumanalyse.

Der Reader ist auf der Homepage des Institutes SAGS zu finden.

2 Die Einteilung wurde in Anlehnung an das Landesentwicklungsprogramm Bayern vorgenommen. Die Gren-
zen der Gruppenbildung sind natirlich flieRend, d.h. an den Schnittstellen kann — abhangig von Struktur
und Funktion der Gemeinde — auch ein Vergleich mit der ndchsthéheren/-niedrigeren Kategorie sinnvoll
sein.
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In den Darstellungen werden im Allgemeinen absolute Fallzahlen, wie auch die errechneten

Quoten, dargestellt. Hierbei ist zu berticksichtigen, dass die Quoten — wie auch in den Tabel-

len — auf eine Nachkommastelle genau gerundet werden. Dadurch kann es dazu kommen,

dass Gemeinden scheinbar die gleiche Quote aufweisen, jedoch in unterschiedlichen Farben

schattiert sind.

Aus den einzelnen Indikatoren werden der Jugendhilfeindex sowie der Sozialrdumliche Index

berechnet. Diese bilden damit einen kompakten Uberblick {iber die regionalen Betroffenhei-

ten und der Verteilung. Fir einen detaillierten Einblick in die Berechnung dient der Reader.

Tabelle 1:

Verzeichnis der Zuordnung der Gemeinden nach den Clustern

Abk.

Beschreibung

Gemeinden
(Einwohnerzahl - Stand 30.06.2025)

Cluster |
GKST Die beiden GroRen Kreisstadte; Nordlingen (21.381)
in ihnen leben ca. 28,7 % der Kinder und Donauwoérth (20.724)
Jugendlichen zwischen 0 und unter 18 Jahren
Rain (9.622)
Cluster I Harburg (Schwaben) (5.904)
ST Die flinf Stadte im Landkreis; Wemding (5.888)
in ihnen. leben et.wa 22,5 % der Kinder und Monheim (5.544)
Jugendlichen zwischen 0 und unter 18 Jahren
Oettingen i.Bay. (5.376)
Asbach-Baumenheim (4.906)
Tapfheim (4.245)
Cluster 1113 Mertingen (4.202)
Markte und ,,Mittlere Gemeinden” zwischen 2.000 Kaisheim (4.094)
MG und ca. 5.000 Einwohner/innen; in ihnen leben ca. | Wallerstein (3.534)
24,5 % der Kinder und Jugendlichen 0 und unter Mottingen (2.814)
18 Jahren Oberndorf a.Lech (2.744)
Marxheim (2.639)
Fremdingen (2.068)
Buchdorf (2.058)

3 Die Gemeinde Buchdorf war in den vorausgehenden Sozialraumanalysen dem Cluster der ,Kleinen
Gemeinde” zugehorig.
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Abk. | Beschreibung gi?:v::;:i:zahl - Stand 30.06.2025)
Deiningen (1.853)
Alerheim (1.752)
Munningen (1.717)
Huisheim (1.681)
Niederschénenfeld (1.479)
Wechingen (1.453)
Monchsdeggingen (1.432)
Hainsfarth (1.425)
Reimlingen (1.373)
Mdnster (1.354)
Flnfstetten (1.352)
Marktoffingen (1.287)
Cluster IV Maihingen (1.282)
KG ,,I'<Ieine Gen?einder'l” !:)is Zu ca. 2.000 Genderkingen (1.278)
Einwohner/innen; in ihnen leben ca. 24,3 % der .
Kinder und Jugendlichen 0 und unter 18 Jahren Holzheim (1.201)
Wolferstadt (1.145)
Ederheim (1.122)
Tagmersheim (1.104)
Auhausen (1.100)
Amerdingen (904)
Megesheim (857)
Daiting (826)
Otting (800)
Ehingen a.Ries (793)
Rogling (636)
Hohenaltheim (615)
Forheim (533)
Landkreis Donau-Ries 140.097 Einwohner/innen
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Die Einwohnerzahlen beruhen auf einer Abfrage bei den Einwohnermeldeamtern der Stadte

und Gemeinden im August 2025. Aus verschiedenen Griinden weichen diese Zahlen von den

Daten des Statistischen Landesamts und von der Bevolkerungsvorausberechnung der Fa.
SAGS fur den Landkreis Donau-Ries ab.

Die regionale Verteilung dieser vier Cluster im Landkreis Donau-Ries kann der folgenden Dar-

stellung 1 entnommen werden.
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Darstellung 1:  Vier GemeindegrofRencluster im Landkreis Donau-Ries

Cluster
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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2 Die Einzelindikatoren

Indikator 1. Erzieherische Hilfen

Teilindikatoren: Hilfen nach § 30, § 31, § 32, § 33, § 34, § 35a in teilstationarer
und stationarer Form, § 41

Datenquelle: Interne Daten des Jugendamtes, wohnortbezogen erhoben

BezugsgroRe: Bevolkerung in verschiedenen Altersgruppen:

6- bis unter 15-Jahrige (§ 32 und § 35a in teilstationarer Form),
Minderjahrige (§ 31),
unter 21-Jahrige (§ 30, § 33, § 34 und § 35a in stationarer Form)

Erhebungszeitpunkt: Drei-Jahresdurchschnitt der Bearbeitungsfalle der Jahre 2022 bis
2024 zur Berechnung des Indexes;
Bearbeitungsfalle des jeweiligen Jahres bei Verlaufsdarstellungen

Inhaltlicher Hintergrund: vgl. Kapitel 5.1 des Readers

Darstellung 2:  Erzieherische Hilfen: Bearbeitungsfalle im Landkreis Donau-Ries nach
verschiedenen Hilfearten im Jahr 2024

m Heimerziehung nach § 34
25% m Stationdre Hilfe nach § 35a

Vollzeitpflege nach § 33

Teilstationare Hilfen nach § 35a

17%
4% Heilpadagogische Tagesstatte nach § 32

Sozialpagogische Familienhilfe nach § 31

7% Erziehungsbeistandschaft nach § 30

27% 3%
Hilfen nach § 35a ambulant

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises,
der Cluster und der Gemeinde

Tabelle 2: Inanspruchnahmequoten nach GemeindegréRenklassen je 100 Kinder bzw.
Jugendliche der jeweiligen Altersklassen im Jahresmittel 2022-2024,
Bearbeitungsfille

Kleine Mittlere GroRe Landkreis

Indikator 1 3
Gemeinden | Gemeinden Stadte Kreisstadte| Donau-Ries Bayern
2.1. Vollzeitpflege 0.4 0.3 0,4 0,4 0,33 0,42
(§33)
2.2 Heimerziehung
(§ 34 und & 35a 0,4 0,3 0,2 0,4 0,32 0,57
stationar)

2.3 Erziehungin

Tagesgruppen 0.4 0,2 0,6 0,4 0,41 0,78
(§ 32 und § 35a

teilstationar)

2.4 Erziehungsbei-

standschaften 0,1 0,1 0,1 0,1 0,09 0,43
(§30)

2.5 Sozialpadagogi-
sche Familienhilfe 0,5 0,5 0,5 0,5 0,51 1,15
(§31)

Erzieherische Hilfen

. 1,8 1,4 1,9 1,9 1,67 3,36
insgesamt

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Einzelindikatoren

Tabelle 3: Inanspruchnahmequoten nach GemeindegroRRenklassen je 100 Kinder bzw.
Jugendliche der jeweiligen Altersklassen in den Jahresmitteln 2022-2024,
2012-2014, 2006-2008, 2003-2005, 2000-2002 und 1998/1999,
Bearbeitungsf.’aille4
. Kleine Mittlere Grof3e Landkreis
Indikator 1 3
Gemeinden| Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries Bayern

!Emeherlsche Hilfen 1,8 1,4 1,9 1,9 1,67 3,36

insgesamt 22/24

Erzieherische Hilfen 1,4 1,3 1,8 2,6 1,92 3,26

insgesamt 12/14

Erzieherische Hilfen 1,2 1,6 1,7 2,4 1,74 2,84

insgesamt 09/11

Erzieherische Hilfen 0.4 1,0 1,3 1,4 1,03 1,99

insgesamt 06/08

E.rzieherische Hilfen 0,9 1,0 0,9 1,2 0,99 1,65

insgesamt 03/05

Erzieherische Hilfen 0,6 0,6 0,8 1,2 0,81 1,15

insgesamt 01/02

Erzieherische Hilfen 0,5 0,6 0,7 1,1 0,71 1,67

insgesamt 98/99

Vlezr/gl'?z‘zz/ﬁ 2‘; cz)lcj)‘y) 125 % 104% | 102% | 73% 87% || 103 %
= (]

\g‘;r/gl";'?ggz/i/l 2‘; é;(y) 148 % 89% |109% | 81% 96% || 118%
= ()

%Z%Z'?QG% 2‘; égcy) 448 % 141% | 140% | 132% 163% || 169 %
= 0

Vergleich 22/24 2u 194 % 135% | 215% | 165% 169% |[ 204 %

03/05 (03/05=100%)
= (o

\(/)elr/g(;‘z?"(:glz/é/z 2”; é;(y) 271% 244% | 240% | 157 % 207% || 292 %
= (o

\g‘;r/g;g"(:;‘;/;/g 2”; é;(y) 346 % 229% | 272% | 180% 234% || 202 %
= 0

Quelle:

Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

4 Um die Vergleichbarkeit herzustellen, wurden die Werte der Sozialraumanalysen fiir die Jahre 1998-1999 und
2000-2002 von Jahresendfallen auf Bearbeitungsfallen anhand eines aus den bayerischen Vergleichszahlen
gewonnenen Indikators umgerechnet.



Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 3:  Zahl der Erzieherischen Hilfen je 100 Personen der jeweiligen
Altersgruppen im Landkreis Donau-Ries, im Jahresmittel 2022-2024

B < 10 (11

Auhausen < 15 (9)

* r < 2,0 (8)

Frem 1 . Hainsfarth < 25 (7)
Ehingen a.Ries M>= 25 (9

- Gemeindenamen
- Fallzahlen 2022-2024, absolut
JJ‘}’ - Inanspruchnahmequote

40

Marktoffingen
3 # Wolferstadt
2,3 Munmngen> 3
P
Wallerstein 12
10 .
Ottin
1,8 4 4 €
Nordlingen 3,5 i Rogling
Alerheim k‘ . 7 Monheim 3 b
2,2 < \Funfstetten 18
2,0 _‘ 5 Huisheim
Reimlingen 16 4
* Méttingen 1,1 s
6
1,2 Harburg (Schwaben)
1,3 alleEIm Marxheim
5nchsdeggi 14 | 3
Monchsdeggingen , 0,8
5 Genderkingen
23 Donauwdrth * : =
! 58 Niederschénenfeld
*
5.2 1,9 3

1,2
Tapfheimd‘Asbach-Béiumenheim .

5 19

1,1 2,2
Landkreis Donau-Ries:
386 Hilfen Jahresdurchschnitt 22-24 ,
Mertingen
1,67 Inanspruchnahmequote 12
1,7

Bayern:
3,36 Inanspruchnahmequote

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Entwicklung der absoluten Fallzahlen und Quoten 1998 bis 2024

Darstellung 4:  Entwicklung der Erziehungsbeistandschaften von 1998-2024,
absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequoten

Absolute Fallzahlen Inanspruchnahmequote 0.9
150 +
0,8
0,7
0,6
100 +
0,5
0,4
0,3
0,2
0,1
0 0O
0
00 OO O d N OO < LD O N W O O = AN N < 1N O N0 O O 1 N MM <
O OO O O O O O O OO 00 O d d dH o 4 +J o o 4 4 N N N N
o oo © O o o O O O O O O O O O O O o o o o o o
I " AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN AN AN AN AN NN AN AN AN N
| Bl Erziehungsbeistandschaft =—Inanspruchnahmequote
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
Darstellung 5:  Entwicklung der Sozialpddagogischen Familienhilfe von 1998-2024,
absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequoten
Absolute Fallzahlen Inanspruchnahmequote 0.9
150 + 145

100

50

0
00 O O d &N N < LD O N0 OO d AN NN < NN ON W O O NN <
A OO O O O O O O OO0 OO0 dJd o d -+ d d o a4 4 a8 &N &N &N N
OO O OO0 OO0 000000000000 000000 o o
I AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN AN AN AN AN NN
| B Sozialpadagogische Familienhilfe (Zahl der Kinder) ——Inanspruchnahmequote

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 6:  Entwicklung der Heilpadagogischen Tagesstatten von 1998-2024,
absolute Fallzahlen Inanspruchnahmequoten

Absolute Fallzahlen Inanspruchnahmequote 0.9
150 +
0,8
0,7
0,6
100 +
0,5
0,4
0,3
50 ’
38 38 36 35 38 38 4!
0,2
0,1
0 0
00 O O N N & LD O N W OO O = AN N < 1D O N OO N <
O O O O O O O O O O O O d ™= ™ o o o o 1 4 o N N N N
O OO0 O O O O O O O O O O O O O OO O O O O O o o o o
I " N AN AN AN AN AN AN AN AN NN NN AN NN AN NN NN NN NN N
| EmHeilpadagogische Tagesstdtte ——Inanspruchnahmequote
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
Darstellung 7:  Entwicklung der Vollzeitpflege von 1998-2024,
absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequoten
Absolute Fallzahlen Inanspruchnahmequote 0.9
150 +
0,8

100

50

0
00 O O N N & LD O N W OO O = AN N < 1D O N0 OO NN <
D OO O O O O O O O 0 OO0 d o oA A o o o o o o N o o N N
O 000 O & & o S © o o o oo O OO OO0 oo o o
I AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN AN AN AN NN
| mmVollzeitpflege —Inanspruchnahmequote

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 8:  Entwicklung der Heimerziehung von 1998-2024,
absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequote

Absolute Fallzahlen Inanspruchnahmequote 0.9
150 +

132 08

100

50

0 AN O d AN MO & 1D OMNNOWW OO O A N N < NN ©ONO OO NN n <
D OO O O O O O O O O 0O O ™ ™ ™ d o o o o o o &N o &N &N N
A 0O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o o o
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN NN AN NN NN NN NN

EmHeimerziehung/Betreutes Wohnen

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Darstellung 9:  Vergleich der Inanspruchnahmequoten Erzieherischer Hilfen
im Landkreis Donau-Ries und Bayern 2002-2024

40 __Inanspruchnahmequote

35 +

N OO & 1N O N 0 = &N O < N OV N 0 00 O +d N o <
O O O O O O O d d d d d d o3 «+H =S o o o o o
o O O O O O O O O O O O O o o o o o o o o
N N &N &N &N &N &N &N &N &N N N N &N &N N N N N N 9«

M Landkreis Donau-Ries B Bayern

* Einige bayerische Quoten liegen bei SAGS nicht vor.
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Einzelindikatoren

Darstellung 10:

450

400

350

300

250

200

150

100

50

Entwicklung der Bearbeitungsfille: jeweilige Anteile der Hilfearten
2010-2024, Landkreis Donau-Ries

Absolute Fallzahlen, jeweils Bearbeitungsfille

Sozialraumanalyse

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

O Erziehungsbeistandschaft O SPFH (Zahl der Kinder)
@ Heimerziehung/Betr. Woh. @ Vollzeitpflege

O HPT

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Darstellung 11:

Entwicklung der Inanspruchnamequoten in den Erzieherischen Hilfen,
Sozialraumanalysen 1998-2024; Vergleich des Landkreiswertes mit dem
jeweiligen bayerischen Wert

jeweiliger
bayerischer
Wert

Hilfen zur Erziehung 2022-2024
Hilfen zur Erziehung 2012-2014
Hilfen zur Erziehung 2009-2011
Hilfen zur Erziehung 2006-2008
Hilfen zur Erziehung 2003-2005
Hilfen zur Erziehung 2001-2002
Hilfen zur Erziehung 1998-1999

0%

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Exkurs: weitere Hilfen und detailliertere Analyse einzelner Hilfen

Darstellung 12: Zahl der Erziehungsberatungen je 100 Minderjahrige,
im Jahresmittel 2022-2024

W <08 (7
& h < 1,6 (10)
u ausen < 24 (17)
< 32 (4
Frem ‘1 Hamsfarth =
Ehingen a. Rle? & 5 W32 (6
6 19 - Gemeindenamen
3,8 ¥ - Betroffene Kinder 2022-2024, absolut
- B Megesheim
p . Oettmgen i.Bay. » " - Inanspruchnahmequote
Marktofﬁngen ,J'/V(;
_/ Wolferstadt
* . Munnmgen) 4
d Malhlngen 15
Wallerstein 6 Wechmgen -
2, 4 s
~ 1 3 Wemdmg ‘Ottlng
Nordllngen Delmngen ’ 20 Roeli
4 \/Alerheiml 2:2 Monheim CENER
a-lmshelm Flnfstetten
Relmllngen ' ? 2 0 W/Z,r"r
Mothngen Tagmershelm
Ederhelm Damng 2 .
2 8 Harburg (Schwaben) * :
‘Hohenalthelm 26 l
LA .‘f’ 26 Marxheim
‘Forheim ¥ - 9
. menchsdeggingen 2,1
*

- Amerdingen 4 6 e
\/1 * 1,9 Niederschonenfeld

*
*

D o

|
Rain
Oberndorf a.lech 1 8
Landkreis Donau-Ries: Mertingen
567 betroffene Kinder 2022-2024 13 1 9
2,3 Inanspruchnahmequote 18 |Munster Holzhelm

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 13: Zahl der Ambulanten Hilfen nach § 35a je 100 Minderjahrige,
im Jahresmittel 2022-2024

B < 02 (13)

< 04 (7)

Auhausen < 06 (7)

s < 08 (12)

Fremdlngen Hainifarth M>= 08 (5

Ehingen a.Ries

% .

Marktoffingen

*

- Gemeindenamen
- Betroffene Kinder 2022-2024, absolut
| - Inanspruchnahmequote

Wolferstadt
*
Twallerstein
4
0,6

Nordllngen[0e|n|ngen 5 ¥ JJ Monheim ROEJIngb
* [ MHuisheim - 5 i *
ad ] - E .
Relm!:ngen Mottingen?‘j 0,8 L Tagme*rshelm
Ederheim * "
* * Harburg (Schwaben)
Hohenaltheim } 4 Kalshelm
o 0.7 > Marxhelm
Forheim \ 2
Monchsdeggingen 0 7 ‘
*
. Donauwérth  Genderkingen
25 * Nlederschonenfeld
*
07 ~y *
, Tapfheim ¥ Asbach-Baumenheim
3 - Rain
04 0L b ¥ 4
Oberndorfa.lech 0,2
Landkreis Donau-Ries: Mertingen :
124 betroffene Kinder 2022-2024 6 . ;
0,5 Inanspruchnahmequote 0,8 Miinster/|Holzheim
® 3
x| 1,3

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

16



Sozialraumanalyse

Darstellung 14: Hilfen nach § 35a im Landkreis Donau-Ries insgesamt absolut und

je 100 Minderjahrige von 2019-2024

Einzelindikatoren

Inanspruchnahmequote
200 Absolute Fallzahlen P quote 0,7
0,6
150 + 0.5
0,4
100 —+
0,3
50 + 0,2
O < n o0 ~N o 0,1
N < Ln ] o 5]
0 - - = - - - 00
2019 2020 2021 2022 2023 2024 ’
Falle (Summe)| 126 144 155 133 107 133
Je 100 Jugl. 0,5 0,6 0,7 0,6 0,5 0,6
| [DFille (Summe) —Je 100Jugl. |
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
Darstellung 15: Anteil der Hilfen nach § 35a und Hilfen nach § 34 an allen stationaren
Hilfen von 2019-2024 im Landkreis Donau-Ries
100%
90% —+
80%
70% +
60% +
50% -+
40% +
30% +
52%
469
20% | 38% O 143%| a7y |00
10%
0% I I I I
2019 2020 2021 2022 2023 2024
0§ 35a stationar @ § 34
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 16: Anteil der Hilfen nach § 35a und Hilfen nach § 32 an allen teilstationaren
Hilfen von 2019-2024 im Landkreis Donau-Ries

100% -+
90% -+
80% -+
70% +
60% +
50% -+
40% -+
30? T 205 60% 63%
20% +
10% +
0% | | | | | |
2019 2020 2021 2022 2023 2024

30%
46%

65% Ui

[ § 35a teilstationar m§32

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Indikator 2.  Jugendkriminalitat

Teilindikatoren: Jugendgerichtshilfefdlle: Tatverdachtige junge Menschen
zwischen 14 und unter 21 Jahren
Meldungen Strafunmiindiger: Tatverdachtige unter 14 Jahren

Datenquelle: Auswertung der polizeilichen Kriminalstatistik nach Wohnorten
der Tatverdachtigen

BezugsgroRe: 14- bis unter 21-Jahrige
8- bis unter 14-Jahrige

Erhebungszeitpunkt: Drei-Jahresdurchschnitt der Tatverdachtigen in den Jahren
2022-2024

Inhaltlicher Hintergrund: vgl. Kapitel 5.2 des Readers

Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises,
der Cluster und der Gemeinde

Tabelle 4: Jugendgerichtshilfefalle nach Gemeindegroenklassen je 100 Jugendliche
zwischen 14 und unter 21 Jahren in den Jahresmitteln 2022-2024, 2012-2014,
2009-2011 und 2006-2008

Indikator 2.1 Kleine Mittlere Stidte Grol3e Landkreis Bavern
) Gemeinden| Gemeinden Kreisstadte | Donau-Ries y
:f_‘ﬁenzig/‘;':cms“"fe' 3,5 3,8 3,6 5,6 4,24 4,89
alle
ichtshilfe-
gﬁ:”ﬂ?ﬂc tshilte 28 3,9 3,8 47 3,78 5,34
gﬁ:g‘;ﬁigd’“h”fe' 3,3 3,6 3,9 6,0 3,92 5,13
:c;ﬁ:%‘é%gcmsm'fe' 1,2 2,0 25 46 253 328
ich 22/2
\Sﬁf'd‘ /24 2u 125 % 97 % 5% | 121% 112% || 92%
Vergleich 22/24
Og/rfle'c /24 2u 106 % 107% | 91% 94 % 108% || 95%
Vergleich 22/24
Og;gge'c /24 2u 286 % 191% | 143% | 124% 167% || 129 %

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Tabelle 5: Meldungen Strafunmiindiger (MSU) nach GemeindegrofRenklassen
je 100 Kinder zwischen 8 und unter 14 Jahren im Jahresmittel 2022-2024,
Meldungen Strafunmiindiger (MSU) nach GemeindegrofRenklassen
je 100 Kinder zwischen 7 und unter 14 Jahren in den Jahresmitteln 2012-2014,
2009-2011 und 2006-2008

Kleine Mittlere Grofe Landkreis

Indikator 2.2 3 B
Gemeinden |Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries ayern

MSU 22/24 0,8 1,3 1,8 1,6 1,37 1,45
MSU 12/14 0,5 0,7 1,0 1,4 0,91 0,98
MSU 09/11 0,6 0,7 15 1,5 1,00 1,17
MSU 06/08 0,4 0,6 1,0 1,3 0,82 1,43
Vergleich 22/24

ergleich 22/24 2u 155% 190% | 182% | 116% 152% || 148%
12/14
Vergleich 22/24 zu 136% 182% | 121% | 104% 137% || 123%
09/11
Vergleich 22/24 zu 227% 205% | 177% | 120% 168% || 101%

06/08

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 17: Mittlere Zahl der Tatverdachtigen je 100 Jugendliche zwischen 14 und
unter 21 Jahren im Landkreis Donau-Ries, im Jahresmittel 2022-2024

Auhausen

m<2 (3
'Frem:}:h Hamsfarth < 3 (10
EhlngenaRles 3 3 < 4 (10)
2,1 | 3,1 < 5 (8)

* — _
Megesheim H>=5 @

S\ Oettingen i.Bay.— * .
Marktoffingen . ,_nfv} - Gemeindenamen

* /Wolferstadt - Mittlere Zahl der Tatverdachtigen

Munningen-, 3 2022-2024, absolut
3,3 - Zahl je 100 14- bis unter 21-J3hrige

*

Rﬁglingb
*

—

Tagmersheim
*

Monheim
11
2,8

*

Mottingen
6

3,3 Harburg (Schwaben)
R Hohenaltheim } 9 Kaishelm,/

d 31 Ma rxhelm
Forheim : 2,6 7
* Ménchsdeggingen
. p
- Amerdingen 0
\I‘%{ .
*

A

]

Daiting *
jBuchdorf *

*

Niederschonenfeld
9
10,0

21
59

Rain

e 28
Oberndorf a.Lech 4.4
Landkreis Donau-Ries:

. s . Mertingen
393 Tatverdachtige Jahresdurchschnitt 2022-2024 1
4,2 Tatverddchtige je 100 14- bis unter 21-J3hrige 39
Bayern: 5,4 *
4,9 Tatverdichtige je 100 14- bis unter 21-Jahrige b

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach einer Sonderauswertung der polizeilichen Kriminalstatistik
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 18: Mittlere Zahl der Meldungen Strafunmiindiger je 100 Kinder von
8 bis unter 14 Jahren im Landkreis Donau-Ries, im Jahresmittel 2022-2024

Auhausen
" B < o5 (14)
Frem * rHainsfarth < 10 (9)
Ehingen a.Ries * < 15 (10
* < 2,0 (5
C‘; \ . M- 20 ()
Marktofé‘r:é;n “': IOettlng:n |-Bay. ,.rr/\} - Gemeindenamen
* 13 Munningen'Wolferstadt - Mittlere Zahl der Meldungen (iber
* & N * Strafunmiindigen 2022-2024, absolut
— " * - Zahl je 100 8- bis unter 14-Jihrige

Twallerstein *
3 *

1,2 o
Deiningen

Ngrdlingen * Monheim ROg*lmgb

4

Méttingen?
Ederheim 4

* 2,0

Harburg (Schwa ben)

ﬁj v Hohenfltheim Kalshelm. Marxheim
Forheim e *

* 1 * Monchsdeggmgenn\Jf A_\\ .

* *

- Amerdingen * onauworth Genderkmgen -

\/1 * ¢ * Niederschénenfeld

*
* *

P
pf'helm Asbach- Baumenheum

2 g

2,6

-

Oberndorf a.Lech

1,1

Mertingen
3

1,1 "
Landkreis Donau-Ries:
112 Meldungen von Strafunmtindigen Jahresdurchschnitt 2022-2024
1,4 Meldungen von Strafunmiindigen je 100 8- bis unter 14-Jdhrige -

Bayern:
1,4 Meldungen von Strafunmiindigen je 100 8- bis unter 14-)ahrige

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach einer Sonderauswertung der polizeilichen Kriminalstatistik
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Entwicklung der absoluten Fallzahlen und Quoten seit 2015

Darstellung 19: Entwicklung der Jugendgerichtshilfefalle seit 2015

500 - 50

450 - 45

400 - 4,0

350 - 3,5

300 - 3,0

250 - 2,5

200 - 2,0

150 - 1,5

100 - 1,0

50 - 0,5

0 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 00
EmFélle (Summe) 337 394 399 440 396 333 299 410 365 403
e=m|e 100 junge Menschen| 3,2 3,7 3,8 4,3 4,0 3,5 3,2 4,5 4,0 4,4

Quelle: SAGS 2026 nach Daten aus einer Sonderauswertung der polizeilichen Kriminalstatistik;
Daten vor 2015 werden aus Griinden der Vergleichbarkeit nicht dargestellt

Darstellung 20: Entwicklung der Meldungen Strafunmiindiger seit 2015

140 - 1,8
- 1,6
120
- 1,4
100
- 1,2
80 - 1,0
60 - 0,8
- 0,6
40
- 0,4
20
- 0,2
0 - 0,0
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
EmFille (Summe) 45 56 62 84 64 48 99 97 107 133
=]e 100 jg. Menschen| 0,6 0,7 0,8 1,1 0,9 0,6 1,3 1,3 1,4 1,7

Quelle: SAGS 2026 nach Daten aus einer Sonderauswertung der polizeilichen Kriminalstatistik;
Daten vor 2015 werden aus Griinden der Vergleichbarkeit nicht dargestellt
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 21: Entwicklung der Betroffenheiten im Bereich der Jugendkriminalitat,
2006-2024; Vergleich des Landkreiswertes
mit dem jeweiligen bayerischen Wert

jeweiliger
bayerischer
Wert

Jugendgerichtshilfe 2022/2024
MSU 2022/2024
Jugendgerichtshilfe 2012/2014
MSU 2012/2014
Jugendgerichtshilfe 2009/2011
MSU 2009/2011
Jugendgerichtshilfe 2006/2008

MSU 2006/2008

0% 20% 40% 60% 80% 100%  120%

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Indikator 3.  Scheidungsverfahren

Teilindikatoren: -

Datenquelle: Interne Daten des Jugendamtes zu Meldungen des
Familiengerichtes zu von der Scheidung ihrer Eltern betroffenen
minderjahrigen Kindern, mit Daten des Landesamtes fiir Statistik
validiert und fiir die Jahre 2022 und 2023 angepasst

BezugsgroRe: Minderjahrige

Erhebungszeitpunkt: Dreijahresdurchschnitt der in den Jahren 2022-2024 betroffenen
Kinder (jeweils nur im Jahr, in dem die Scheidung eingereicht
wurde)

Inhaltlicher Hintergrund: vgl. Kapitel 5.3 des Readers
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Einzelindikatoren

Sozialraumanalyse

Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises, der
Cluster und der Gemeinde

Tabelle 6: Betroffenheitsquoten von Scheidung der Eltern nach GemeindegréoRenklassen
je 100 Kinder bzw. Jugendliche unter 18 Jahren in den Jahresmitteln
2022-2024, 2012-2014, 2009/2011, 2006-2008, 2003-2005, 2000-2002 und

1998/1999
. Kleine Mittlere GroRe Landkreis
Indikator 3 3
Gemeinden|Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries Bayern
Scheidung 22/24 0,4 0,6 0,7 0,7 0,62 0,74
Scheidung 12/14 0,6 0,6 0,9 0,9 0,72 0,95
Scheidung 09/11 0,6 0,7 0,9 0,9 0,70 1,00
Scheidung 06/08 0,6 0,8 1,1 1,1 0,90 1,00
Scheidung 03/05 0,5 0,8 0,8 0,9 0,75 1,03
Scheidung 00/02 0,6 0,7 1,1 1,1 0,86 0,95
Scheidung 98/99 0,5 0,6 1,0 1,1 0,79 0,92
\Sﬁf'(clhz /zlzﬁfoz;y) 71% 115% | 86% 81% 87% 77%
= 0
g;;?'le'(cog /2121/ ffoz(;‘(y) 69% 97% 83% 81% 88% 74%
- 0
Xg/rg;egé /2024 ffoz(;‘(y) 68% 80% 69% 62% 70% 74%
- 0
X;;g'se'(f)g/zgz/ Efoz;.y) 75% 77% 94% 80% 83% 72%
= 0
Xg/r(g)'ze'(f)%/zgz/ ffoz(;‘(y) 71% 87% 67% 65% 72% 77%
- 0
;/g;g;eu(;r;/z;g/ ffoz(;‘(y) 80% 109% | 71% 66% 78% 80%
- 0

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 22: Mittlere Zahl der 2022-2024 jeweils aktuell von Scheidungsverfahren
betroffenen Kinder und Jugendlichen je 100 Minderjahrige
im Landkreis Donau-Ries

Auhausen B < 02 (10
*
: ? < 04 (6)
i'Fremdingen B\;\._, < Hainsfarth < 06 (6)
* Ehingen a.Ries < 0,8 (16)
* * B >= 10 (6
* ey
/ M hei
" Oettingen i.Bay. ege: em .‘ - Gemeindenamen
Marktifﬁngen . olferstad - Fallzahlen 2022-2024, absolut
olterstadt - Betroffenenquote

Munningen

Wallerstein
6
0,8

!,Nérdlingen DeinLngen Monheim
23 .
07 * Flinfstetten 4 *
AR _/(

Reimlingen

Harburg (Schwaben)

8 — 3
- N 0,7 KaIShEIm’ 08 Marxhelm
\
* Ménchsdeggingen 0 4 ‘
7 - * m Genderklngen
- Amerdingen * Donauwdrth \/\-.
* - 26 Nlederschonenfeld
* 0,7 .
C{/S TapfheimJAsbach-Bé'umenheim
6 066 Rain
0,7 LA— 12
Oberndorfa.Lech 0,8
Landkreis Donau-Ries: Mertingen 4
151 Betroffene Jahresdurchschnitt 2022-2024 - 0,8
0,62 Betroffene je 100 Minderjihrige * — Holzheim
Munster *
Bayern: * *

*

0,74 Betroffene je 100 Minderjahrige 2022-2024

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026; Daten validiert mit Daten des
Landesamtes fiir Statistik
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Einzelindikatoren

Sozialraumanalyse

Entwicklung der absoluten Fallzahlen und Quoten 1998 bis 2024

Darstellung 23:

Zahl der von Scheidung betroffenen Minderjahrigen je 100 Minderjahrige
in Jahreswerten seit 1998 sowie in absoluten Fallzahlen seit 2014

1,0
1,00 0,90,9 ! 09
0,8 0.9 0,8 0 L 0g 20
0,8 0,8 0,8 08 O ’
0,75 |m 0,7 ’ 0,7 0,7 070,7 0,7 06
0,6 06 0,6 ! 4 0'60160,6
’
0,50
0,25
0,00
00 O O d N N < 1D O 0 OO A N MO < 1N ON 00 OO O Hd N O <
O OO O O O O OO0 000 O d d d d d d 94 4 4 4 N N N N
OO OO0 0000000000000 00O0O0O0O0O0 O O O
I = AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN AN AN NN AN AN NN
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Falle (Summe) 165 203 153 164 183 164 198 152 150 150 147
Je 100
. ol 0,73 0,88 0,67 0,71 0,80 0,72 0,86 0,65 0,64 0,63 0,62
Minderjahrige

Quelle:

Darstellung 24:

Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
auf Basis von Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Entwicklung der Betroffenheit der von Scheidung betroffenen
Minderjahrigen, 1998-2024; Vergleich des Landkreiswertes mit dem
jeweiligen bayerischen Wert

jeweiliger
bayerischer

Wert

Betroffenheit von Scheidung
2022-2024

Betroffenheit von Scheidung
2012-2014

Betroffenheit von Scheidung
2009-2011

Betroffenheit von Scheidung
2006-2008

Betroffenheit von Scheidung
2003-2005

Betroffenheit von Scheidung
2001-2002

Betroffenheit von Scheidung
1998-1999

Quelle:
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40%

60%

Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Indikator 4. Zahl der Kinder mit allein erziehendem Elternteil

Teilindikatoren: -
Datenquelle: Berechnung aus regionalen Zensusdaten

BezugsgroRe: Alle Kinder (unter 18 Jahren und Uber 18 Jahren) nach der
Familienform, in der sie leben

Erhebungszeitpunkt: Erhebungszeitpunkt des Zensus: Mai 2022

Inhaltlicher Hintergrund: vgl. Kapitel 5.4 des Readers

Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises, der
Cluster und der Gemeinde

Tabelle 7: Anteil der Kinder mit einem allein erziehenden Elternteil je 100 Kinder
nach GemeindegroRRenklassen im Jahr 2022 (Auswertung der Zensusdaten),
sowie Zahl der allein erzogenen Minderjahrigen je 100 Minderjahrige
(Auswertungen der Einwohnermeldeamtsstatistiken) 2015, 2012 und 2008

. Kleine Mittlere Grof3e Landkreis
Indikator 4 3

Gemeinden |Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries Bayern
el o5 15,3 175 | 186 16,63 || 20,01
Elternteilen 2022
Kinder bei allein erz. 13,7 13,1 18,2 18,5 16,40 17,78
Elternteilen 2015
Kinder bei allein erz. 13,0 12,7 17,4 24,2 16,36 16,64
Elternteilen 2012
Kinder bei allein erz. 13,3 13,8 17,0 21,9 16,59 17,59
Elternteilen 2008

Anmerkung: Die Zahlen entstammen verschiedenen Erhebungsmethodiken und kénnen nicht miteinander
verglichen werden. Ein Vergleich ist nur jeweils innerhalb eines Erhebungsjahres lber die Werte der
GemeindegroRenklassen, des Landkreises und des Landes Bayern statthaft.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 sowie Auswertung der regionalen
Zensusdaten
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 25: Kinder allein erziehender Elternteile je 100 Kinder
im Landkreis Donau-Ries, 2022

Auhausen
61 ? B < 10% (3
223 B < 15% (17)
? LlHalnsfarth
Ehingen a.Ries 20 < 20% (18)
37 191 < 25% (4)

Megesheim W= 25% ()

Marktoffingen .‘

47 Wolferstadt
10,9 44
11,6

- Gemeindenamen
- allein Erzogene
- allein Erzogene je 100 Kinder

Wallerstein
157

16,3

Deiningen
Nordlingen 93

900 17,2
19,8 i

61
16,7

Ederheim
53

Harburg (Schwaben)
16,2

236
15,2 __ Marxheim
111
16,1

Ménchsdeggingen
53

Genderkingen

Donauwdrth ‘
48 Niederschénenfeld
834 144
TapfheimJAsbach-Béumenheim !
211 232 Rain
Landkreis Donau-Ries: 18,5 18,8 390
5.8760alle|n Erzogene in 2022 Oberndorf a.Lech . 17,2
16,6 % aller Kinder Mertingen 28
164 11,8
Bayern: 157 ( - Holzheim
20,0 % aller Kinder Minster 68
o4 & 20,8

18,8

Quelle: SAGS 2026, Auswertung der regionalen Zensusdatenbank
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Entwicklung der absoluten Fallzahlen und Quoten seit 2008

Darstellung 26: Entwicklung Zahl der allein erzogenen Minderjahrigen je 100 Minderjahrige
2008-2022; Vergleich des Landkreiswertes mit dem jeweiligen bayerischen
Wert

jeweiliger
bayerischer

Wert

Allein Erzogene 2022

Allein Erzogene 2015

Allein Erzogene 2012

Allein Erzogene 2008

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 und Auswertung der regionalen
Zensusdatenbank
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Sozialraumanalyse

Der Landkreis Donau-Ries im Vergleich zu Bayern: Jugendhilfeindex

Teilindikatoren:

Hilfen zur Erziehung
Jugendkriminalitat

Von Scheidung betroffene Minderjahrige

Familiensituation

Darstellung 27: Gewichtung der Indikatoren im Teilindex ,Jugendhilfeindex”

Tagesstdtte; 8,0%

Sozialpadagogische
Familienhilfe; 8,0%

Erziehungsbeistandschaft;
8,0%

Vollzeitpflege; 8,0%

Heimerziehung; 8,0%

Meldungen
Strafunmdiindiger; 5,0%

Jugendgerichtshilfefélle;
5,0%

Hilfen zur Erziehung
40%

Jugendkriminalitat
10%

Betroffenheit von
Scheidung

17%
Familiensituation allein
Erzogene Betroffenheit von
33% Scheidung; 16,7%

allein Erzogene; 33,3%

Quelle: SAGS 2026
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Sozialraumanalyse

Einzelindikatoren

Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises, der
Cluster und der Gemeinde

Tabelle 8: Teilindex ,Jugendhilfeindex” nach GemeindegréBenklassen, Bayern=100,
2022-2024, 2012-2014, 2009-2011, 2006-2008, 2003-2005, 2000-2002 und
1998/1999
- Kleine Mittlere GroRe Landkreis
Teilindex 3
Gemeinden| Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries Bayern
LR ullLe O, 61,8 65,0 78,0 80,6 70,71 100
2022/2024
Jugendhilfeindex
2012/2014 58,3 58,0 80,1 93,3 75,01 100
Jugendhilfeindex
2009/2011 58,5 65,0 83,9 108,2 77,04 100
Jugendhilfeindex
2006/2008 43,2 61,4 80,5 95,8 69,85 100
Jugendhilfeindex
2003/2005 60,3 71,0 74,7 96,8 76,05 100
Jugendhilfeindex
2000/2002 56,8 61,4 84,3 106,0 77,24 100
Jugendhilfeindex
1998/1999 42,7 52,9 70,6 89,5 63,93 100
Vergleich 22/24 zu o . . . .
12/14 (12/14=100 %) 106 % 112 % 97 % 86 % 94 %
Vergleich 22/24 zu . . . . .
09/11 (09/11=100 %) 106 % 100 % 93 % 74 % 92 % -
Vergleich 22/24 zu o . . . .
06/08 (06/08=100%) | **3”* 106% | 97% | 84% 101 %
Vergleich 22/24 zu . . . . .
03/05 (03/05=100 %) 101 % 91% 104 % 83 % 93 %
Vergleich 22/24 zu o . . . .
00/02 (00/02=100 %) 109 % 106 % 92 % 76 % 92 %
Vergleich 22/24 zu o . . . .
98/99 (98/99=100 %) 145 % 123 % 110 % 90 % 111 %

Quelle:
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 28: Landkreis Donau-Ries, Jugendhilfeindex 2022-2024
im Vergleich zu Bayern

'S <
Auhausen . >0 (7)
S 621 < 60 (10)
1Frer731glggen Hainsfarth < 70 (12)
: Ehingen a.Ries 69,8 < 80 (6)
72,8
, ) >= 80 9
. Megesheim . ©)
. Oettingen i.Bay. 49 4
Marktoffingen 385 ; - Gemeindenamen
50,6 d — Wolferstadt .
— Munningen 653 - Jugendhilfeindex
Maihingen '
417 26,9
Wallerstein -

75,2 Wechingen Wemding Otting
44,3

o 101,8 93,5

Nordlingen R(‘jglingh

85,8

80,7 Alerheim . : Monheim
. Fiinfstetten 61,5

59,8

48,2 Huisheims

Reimlingen 55,8

43,8 Mdéttingen
74,5

‘Tagmersheim
54 6

Ederheim

— Daiting
68,3 "iHarburg (Schwaben) Buchdorf\ 69,0
Hohenaltheim 62.8 55,1
| 82,4 % Kalshelm Marxhe|m
Forheim - 51,9 55,0
75,2 Monchsdeggingen
62,5 5 "
Amerdingen onauwort
£ Genderkingen  jederschanenfeld
106,3 78,5 59,0 60.6
Tapfheim Asbach-Bdumenheim
85, 7
Landkreis Donau-Ries: 63,4 Rain
Jugendhifeindex = 70,7 Oberndorf alech /39
: 54,3
Bayern: Mertingen
Jugendhilfeindex=100 59,8 Munster
85,0 Holzheim

67,2

Quelle: SAGS 2026
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Entwicklung seit 1998

Darstellung 29: Entwicklung des Jugendhilfeindex seit 1998

Jugendhilfeindex

I JHINDEX 1998/99

w. . JHINDEX 2000/02
I Hainsfarth [ | JHINDEX 2003/05
cFremdingen

ling J]. z M | JHINDEX 2006/08
Ehlngen a.Ries 5 J‘ Megesheim [ JHINDEX 2009/11

I Em”ge”' 2y alll B JHindex 2012/14
|

B H Index 2022/24
Marktofﬁngen Malhlngen

Auhausen

Wolferstadt
p—

Munnmgen - Gemeindenamen

Wallersteln

Nordlmgen Delnlngen

(' i Alerheim

Reimlingen '|I Tagmersheim
I‘. Méottingen

‘Eglerhelm i| ' & ﬂ.
Hohenaltheim '] ;\ Harburg (Schwaben)
..ﬂl] Ek

Monchsdegglngen

i

Kaisheim

Forh\e/Lmvj| J
Amerdingen m.
Donauwdrth Niederschénenfeld

Asbach-Baumenheim ﬂ.

Tapfheim
NV I|. Oberndorfa Lech Rain
Mertlngen i
Miunster J‘
w gﬂ;HoIzheim

Quelle: SAGS 2026

35



Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Indikator 5. Berechtigte zum Bezug von Leistungen nach dem SGB I

Teilindikatoren: Berechtigte zum Bezug von Leistungen nach dem SGB |l
insgesamt,
unter 15-jahrige Berechtigte zum Bezug von Leistungen nach
dem SGB I,
allein erzogene unter 15-jahrige Berechtigte zum Bezug von
Leistungen nach dem SGB Il

Datenquelle: Daten der Bundesagentur fiir Arbeit (zum Teil als
Sonderauswertung)
BezugsgroRe: Personen unter 66 Jahren,

Personen unter 15 Jahren
und alleinerzogene Personen unter 15 Jahren

Erhebungszeitpunkt: Berechtigte im Mai 2025

Inhaltlicher Hintergrund: vgl. Kapitel 5.5 des Readers
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises, der
Cluster und der Gemeinde

Tabelle 9: Anteil der Berechtigten zum Bezug von Leistungen nach dem SGB I
je 100 Personen unter 66 Jahren nach GemeindegrofRenklassen im Mai 2025,
Anteil der Berechtigten zum Bezug von Leistungen nach dem SGB II
je 100 Personen unter 65 Jahren Juni 2020, Juni 2015, Juni 2011 und Juni 2008

Landkreis
. Kleine Mittlere Grof3e
Indikator 5.1 3 -
Gemeinden|Gemeinden Stadte Kreisstadte D;?:Su Bayern

Berechtigte zum Bezug
von Leistungen nach 1,4 1,8 3,3 3,4 2,51 4,22

dem SGB Il, Mai 2025

Berechtigte zum Bezug
von Leistungen nach 0,8 1,2 1,8 3,0 1,76 4,22

dem SGB Il, Juni 2015

Berechtigte zum Bezug
von Leistungen nach 0,6 1,0 1,6 3,0 1,96 4,44
dem SGB Il, Juni 2011

Berechtigte zum Bezug
von Leistungen nach 1,0 1,2 2,1 3,5 2,03 4,01

dem SGB I, Juni 2008

Vergleich 2025 zu 2015

184 % 145% | 183% | 112% 143% || 100%
(2015=100%)
Vergleich 2025zu 2011 [ /0o 180% |201% | 114% 128% || 95%
(2011=100%)
Vergleich 2025zu 2008 [ )5 151% | 152 % 96 % 124% || 105 %

(2008=100%)

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Darstellung 30: Unter 15-jahrige Berechtigte zum Bezug von Leistungen nach dem SGB I
je 100 unter 15-Jahrige nach GemeindegroRenklassen im Mai 2025 sowie
Juni 2015, 2011 und 2008

Indikator 5.2 Kleine Mittlere Stidte Grof3e Landkreis Bavern
Gemeinden|Gemeinden Kreisstadte | Donau-Ries y

Unter 15-jahrige
Berechtigte zum
Bezug von Leistungen 2,3 2,7 4,7 4,8 3,64 6,17
nach dem SGB Il
Mai 2025

Unter 15-jahrige
Berechtigte zum
Bezug von Leistungen 1,2 2,3 3,0 4,3 2,74 7,15
nach dem SGB I
Juni 2015

Unter 15-jahrige
Berechtigte zum
Bezug von Leistungen 1,1 2,4 3,1 6,0 2,78 7,14
nach dem SGB Il
Juni 2011

Unter 15-jahrige
Berechtigte zum
Bezug von Leistungen 1,7 2,3 4,4 6,8 3,85 7,79
nach dem SGB Il
Juni 2008

Vergleich 2025 zu
2015 (2015=100%)

Vergleich 2025 zu
2011 (2011=100%)

Vergleich 2025 zu
2008 (2008=100%)

195 % 118 % 159 % 110 % 133 % 86 %

202 % 115% 152 % 80 % 131 % 86 %

130 % 118 % 107 % 70 % 94 % 79 %

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Tabelle 10:

nach dem SGB Il je 100 allein erzogene unter 15-Jahrige
nach GemeindegroRenklassen, Mai 2025 sowie Juni 2015, 2011 und 2008

Einzelindikatoren

Unter 15-jahrige allein erzogene Berechtigte zum Bezug von Leistungen

Indikator 5.3

Kleine
Gemeinden

Mittlere
Gemeinden

Stadte

Grof3e
Kreisstadte

Landkreis
Donau-Ries

Bayern

Allein erzogene
Kinder von
Empfinger/innen
von Leistungen
nach dem SGB Il
(Mai 2025)

4,9

8,6

13,0

14,4

10,49

23,84

Allein erzogene
Kinder von
Empfanger/innen
von Leistungen
nach dem SGB I
(Juni 2015)

5,9

10,8

10,1

13,2

13,74

29,51

Allein erzogene
Kinder von
Empfanger/innen
von Leistungen
nach dem SGB Il
(Juni 2011)

4,2

9,3

10,5

14,5

10,31

23,05

Allein erzogene
Kinder von
Empfanger/innen
von Leistungen
nach dem SGB I
(Juni 2008)

9,5

8,4

16,1

20,9

14,87

22,40

Anmerkung:

Die unterschiedlichen Erhebungszeitpunkte kénnen auf Grund unterschiedlicher Erhebungsmethoden nicht
miteinander verglichen werden.

Quelle:
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 31: Berechtigte zum Bezug von Leistungen nach dem SGB Il je 100 Personen
unter 66 Jahren im Landkreis Donau-Ries, Mai 2025

Auhausen .
o

(12)
(17)
(4)
(7)
(4)

A A A

Hainsfarth
25 <
W -

- Gemeindenamen
Marktoffingen ,‘ - Berechtigte zum Bezug

5 Wolferstadt von SGB Il Leistungen

- Berechtigte je 100 Personen

Y Wallerstein unter 66 Jahren

B bh W N

1,8

Nijrdlingen' : Monheim
527 1,6 123

3,1 L 2,7

Reimlingen

1,6 Harburg (Schwaben)

97
2,1
. S .
\__\__Monchsdeggmgen
36 Donauwérth.  Genderkingen
32 592 6 Niederschénenfeld

5
0,4

3,6 - 0,6

Asbach-Badumenheim
164

42 Rain
Landkreis Donau-Ries: : 236
2.792 Berechtigte Mai 2025 Oberndorf a.Lech 31

19
0,8

2,5 je 100 unter 66-J3hrige

1,9

Bayern:
4,2 je 100 unter 66-Jdhrige

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Darstellung 32: Unter 15-jahrige Berechtigte zum Bezug von Leistungen nach dem SGB Il
im Landkreis Donau-Ries, Mai 2025

Auha;usen <1 @
W o< 3 (18
‘Fremdingen Hainsfarth <5 09
9 < 7 (5
_ 4,4 W=7
Oettingen i.Bay. Mege;heim - Gemeind?pamen .
Marktoffingen 60 3 =¥ - unterBIS—JahrlgeSGBeBrﬁchhgte
3 7,7 2,0 AunningengWolferstadt Zum Bezug von
11 3 Leistungen

Wechingen - Berechtigte je 100 Personen

Wallerstein unter 15 Jahren

16
2,9

Nérdlingen "
127 l Monheim
4,4 Huisheim 35

Reimlingen

7
2,2 Harburg (Schwaben) Buchdorf. .
28 Kaisheim

3,2 1,5 Marxheim
; 16 i N
Ménchsdeggingen 3,0 ‘j *
6 Genderkingen
31 Donauwdrth * ‘ .
’ 148 * Niederschénenfeld
9,2 5,1 3
.. . 1,2
D o Asbach-Biumenheim
49 .
Rain
Landkreis Donau-Ries: 6,8 52
739 B htigte Mai 2025
erechtigte Vial £U2 Oberndorfa.lech 4,1
3,6 je 100 unter 15-Jahrige .
Mertingen 3
Bayern: 18 0.6
: 3.0 |

6,2 je 100 unter 15-Jahrige

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Darstellung 33:  Zahl der allein erzogenen Berechtigten zum Bezug von Leistungen
nach dem SGB Il je 100 allein erzogene unter 15-Jahrige
im Landkreis Donau-Ries, Mai 2025

2,0 (14)
6,0 (7)
10,0 (10)

< 14,0 (7)
M= 140 (6)

Auhausen

A A A

- Gemeindenamen

- allein Erzogene unter
15-jahrige Berechtigte
zum Bezug von SGB Il
Leistungen

- Berechtigte je 100 allein

Erzogene unter 15 Jahren

Monheim
13

Harburg (Schwaben)
12
10,4

‘

Maonchsdeggingen
*

Donauworth *
47 . Niederschonenfeld

11,5
¢ Asbach-Badumenheim

20
17,6

*

Tapfheim
8
7,7

Landkreis Donau-Ries:

302 Berechtigte Mai 2025 Mertingen
10,5 je 100 allein erzogene unter 15-Jahrige 7 .
8,7 Sl
Bayern:
23,8 je 100 allein erzogene unter 15-Jahrige ~

* Werte unter drei werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Einzelindikatoren

Entwicklung der Betroffenheiten 2005 bis 2025

Darstellung 34: Entwicklung der Zahl Berechtigten zum Bezug von Leistungen nach dem
SGB Il im Landkreis Donau-Ries von 2005-2025, jeweils Ende Juni

4.000
3.500
3.000
2.500
2.000
1.500
1.000
500
0
n O ~ [ee] a o — (g\] o < N (Vo] ~ [ole] a o — o o < N
o o o o o — — — — — — — — — — o o o oN o o
o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o
o (o] o (o] o o o (o] o o o (o] (o] o o o (o] (o] o o o
O Unter 15-Jahrige B Insgesamt
5;‘;100 Bwo | i 1143(39(33/28|25(19(20]23(22]22(23]26(25/25|26(2237]40|42]36
100 E
Pro PP EWe 131 132128(23/21(20(1,7|16 1,6|16|16/1,7]18|17|16|18|16/23 262825
u65/u66
Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fir Arbeit
Darstellung 35: Entwicklung der Struktur der SGB Il Empfanger/innen
im Landkreis Donau-Ries, 2005-2025, jeweils im Juni
2005
2007
2009
2011
2013
2015
2017
2019
2021
2023
2025
T T T T T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
| @ Deutsche M Auslinder |
2005 (2006 | 2007 | 2008 | 2009|2010 | 2011 {2012 | 2013|2014 | 2015|2016 (2017 | 2018 | 2019 | 2020|2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025
Deutsche |2.896|3.080|2.763|2.275|2.072|2.069|1.766|1.653|1.681|1.576|1.502|1.388|1.333|1.176|1.180{1.282|1.236|1.135|1.116(1.187(1.182
Auslinder| 619 | 599 | 518 | 419 | 362 | 393 | 343 | 289 | 264 | 306 | 339 | 566 | 741 | 818 | 729 | 826 | 693 |1.457|1.804(2.027|1.833

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Darstellung 36: Vergleich der Werte aller Teilindikatoren des Indikators ,, Leistungsbezug
SGB Il je 100 Personen” mit den jeweiligen Bayerischen Betroffenheiten,
Bayern =100 %

jeweiliger

SGB Il unter 15-Jahrige 2025

bayerischer
Wert

SGB Il alleinerzogene unter 15-Jahrige 2025
Betroffenheit SGB Il insgesamt 2025

SGB Il unter 15-Jdhrige 2015

SGB Il alleinerzogene unter 15-Jdhrige 2015
Betroffenheit SGB Il insgesamt 2015

SGB Il unter 15-Jahrige 2011

SGB Il alleinerzogene unter 15-Jahrige 2011
Betroffenheit SGB Il insgesamt 2011

SGB Il unter 15-Jahrige 2008

SGB Il alleinerzogene unter 15-Jdhrige 2008

Betroffenheit SGB Il insgesamt 2008

0

X

20% 40% 60% 80% 100% 120%

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Indikator 6.  Arbeitslosigkeit im Landkreis Donau-Ries

Teilindikatoren: Von Arbeitslosigkeit Betroffene insgesamt,
von Langzeitarbeitslosigkeit Betroffene insgesamt,
von Arbeitslosigkeit Betroffene zwischen 15 und unter 25 Jahren
(Jugendarbeitslosigkeit)

Datenquelle: Bundesagentur fiir Arbeit bzw. Landesamt fiir Statistik

BezugsgroRe: Personen zwischen 18 und unter 65 Jahren (bis 2024),
Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren (ab 2025)
Personen zwischen 15 und unter 25 Jahren

Erhebungszeitpunkt: In der Berechnung: Juni des Jahres
Langzeitarbeitslosigkeit: Jahresdurchschnittswerte
Schaubilder: Jahresdurchschnittswerte

Inhaltlicher Hintergrund: vgl. Kapitel 5.6 des Readers

Entwicklung der Betroffenheiten 2001 bis 2024

Darstellung 37: Entwicklung der Zahl der Arbeitslosen im Landkreis Donau-Ries
von 2001 bis 2024, jeweils im Jahresdurchschnitt

4.000
3.500
3.000
2.500
2.000
1.500
1.000
500 I
.lII I.-..- mimjl
O O O O O O O ©O O «d N NN
o O O O O O O O o o o o O O
N &N &N &N &N NN NN NN N N N
| BInsgesamt B Unter 20 Jahre @ Unter 25 Jahre |
pro 100
Ewo 3,2(13,2|3,8(3,8/4,7|4,3|3,2|2,2|12,7|2,7|2,0/1,8/1,9/1,9/1,9|2,0/1,8/1,5|1,5|2,1|2,0|1,9|2,2|2,5
von 18-<65

Quelle: SAGS 2026, nach den Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik, Stand: Januar 2026
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Darstellung 38: Entwicklung der Zahl der Arbeitslosen sowie der Betroffenheit von
Arbeitslosigkeit verschiedener Personengruppen im Landkreis Donau-Ries
2001-2024, jeweils im Jahresdurchschnitt

Arbeitslose insgesamt Langzeitarbeitslose un?é?ii;ilngen

Jahr Periz:(gr?zw. Periz:(gr?zw. Je .100 Personen

absolut 18 und unter absolut 18 und unter absolut | zwischen 15 und

65 Jahren 65 Jahren unter 25 Jahren
2001 2.596 3,20 570 0,70 380 2,45
2002 2.567 3,16 402 0,49 430 3,23
2003 3.063 3,77 506 0,62 513 3,24
2004 3.055 3,78 682 0,84 445 2,78
2005 3.748 4,67 794 0,99 605 3,77
2006 3.416 4,28 1.074 1,35 442 2,76
2007 2.549 3,20 876 1,10 291 1,84
2008 1.757 2,20 501 0,63 180 1,15
2009 2.150 2,69 406 0,51 318 2,03
2010 2.136 2,66 498 0,62 272 1,74
2011 1.644 2,03 442 0,55 158 1,03
2012 1.481 1,83 446 0,55 142 0,93
2013 1.543 1,89 393 0,48 160 1,04
2014 1.553 1,89 392 0,48 161 1,05
2015 1.573 1,90 343 0,41 170 1,10
2016 1.657 1,98 324 0,39 168 1,09
2017 1.480 1,76 327 0,39 152 1,00
2018 1.288 1,53 248 0,30 136 0,91
2019 1.241 1,49 200 0,24 128 0,89
2020 1.725 2,07 241 0,29 215 1,52
2021 1.676 2,01 335 0,40 210 1,52
2022 1.544 1,89 319 0,39 186 1,41
2023 1.792 2,19 342 0,42 204 1,54
2024 2.000 2,46 384 0,47 254 1,92

Quelle: SAGS 2026, nach den Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik, Stand: Januar 2026
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Darstellung 39: Entwicklung des Strukturmerkmals , Staatsangehorigkeit” bei Arbeitslosen
2002-2024, jeweils im Jahresdurchschnitt im Landkreis Donau-Ries

2002
2004
2006
2008
2010
2012
2014
2016
2018
2020
2022
2024

T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T

— T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T
T T T T T

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
[0 Deutsche M Auslander

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011|2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024

Deutsche |3.249|2.995(2.257|1.544|1.914|1.876|1.456(1.325|1.374|1.351|1.328|1.361|1.219|1.034| 963 |1.308|1.252|1.020|1.095|1.228

Auslénder| 499 | 421 | 292 | 213 | 236 | 260 | 188 | 156 | 169 | 202 | 245 | 296 | 261 | 254 | 278 | 417 | 424 | 524 | 697 | 772

Quelle: SAGS 2026, nach den Daten der Bundesagentur fiir Arbeit, Stand: Januar 2026
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Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises, der
Cluster und der Gemeinde

Tabelle 11:  Anteil der Arbeitslosen je 100 Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren nach
GemeindegroBenklassen im Juni 2025, je 100 Personen zwischen 18 und unter
65 Jahren im Juni 2020, Juni 2014, Juni 2011, Juni 2008, Juni 2004,
Juni 2003 und Juni 1999
. Kleine Mittlere . GroRe Landkreis
Indikator 6.1 Gemeinden | Gemeinden Stadte Kreisstddte | Donau-Ries Bayern
Arbeitslosigkeit
insgesamt Juni 2025 1 1 2 2 22 S
Arbeitslosigkeit
. . 1,7 1,7 2,1 2,9 2,16 3,57
insgesamt Juni 2020
Arbeitslosigkeit
. . 1,2 1,4 1,7 2,5 1,75 3,10
insgesamt Juni 2015
Arbeitslosigkeit
. . 1,3 1,3 2,0 2,8 1,91 2,94
insgesamt Juni 2011
Arbeitslosigkeit
) . 1,3 1,4 2,1 2,9 1,97 3,21
insgesamt Juni 2008
Arbeitslosigkeit
. . 2,6 2,7 3,4 4,1 3,25 5,21
insgesamt Juni 2004
Arbeitslosigkeit
. . 2,9 2,8 3,6 4,3 3,44 4,47
insgesamt Juni 2003
Arbeitslosigkeit
. . 2,7 2,6 3,4 3,7 3,14 4,45
insgesamt Juni 1999
Vergleich Juni 2025 zu 95 % 96 % 111 % 93 % 98 % 103 %
Juni 2020 (2020=100%) ’ ° ° ’ ’ ’
Vergleich Juni 2025 zu
129 % 120 % 135 % 109 % 121 % 118 %
Juni 2015 (2015=100%)
Vergle|ch Juni 2025 zu 128 % 130 % 115 % 96 % 111 % 125 %
Juni 2011 (2011=100%)
Vergleich Juni 2025 zu 121 % 118 % 112 % 94 % 108 % 114 %
Juni 2008 (2008=100%) ° ’ ° ’ ’ ’
Vergleich Juni 2025 zu
61% 60 % 70 % 66 % 65 % 70 %
Juni 2004 (2004=100%)
Verglelch Juni 2025 zu 56 9% 599 65 % 63 % 62 % 82 %
Juni 2003 (2003=100%)
Vergleich Juni 2025 zu €0 % 62 % 69 % 2139 67 % 82 %
Juni 1999 (1999=100%) ’ ° ’ ’ ’ ’

Quelle:
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Tabelle 12:  Anteil der Langzeitarbeitslosen (Dauer Uber ein Jahr) je 100 Personen
zwischen 18 und unter 66 Jahren nach GemeindegroRenklassen im
Jahresdurchschnitt 2025, je 100 Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren im
Jahresdurchschnitt Juni 2020 sowie im Juni 2014, Juni 2011, Juni 2008,Juni
2004, Juni 2003 und Juni 1999

. Kleine Mittlere Stidte GroRe Landkreis Bavern
Indikator 6.2 Gemeinden|Gemeinden Kreisstadte| Donau-Ries 4

Langzeitarbeits-
losigkeit 2024 0,3 0,3 0,5 0,6 0,44 0,81
Langzeitarbeitslosigkeit 0,2 0,1 0,3 0,5 0,29 0,62
2020
Langzeitarbeitslosigkeit
Juni 2014 0,3 0,3 0,5 0,8 0,49 0,85
Langzeitarbeitslosigkeit
Juni 2011 0,3 0,3 0,6 0,9 0,42 0,67
Langzeitarbeitslosigkeit
Juni 2008 0,4 0,4 0,7 1,0 0,61 0,93
Langzeitarbeitslosigkeit
Juni 2004 0,7 0,6 0,8 1,2 0,83 1,59
Langzeitarbeitslosigkeit
Juni 2003 0,5 0,5 0,6 0,8 0,63 1,06
Langzeitarbeitslosigkeit
Juni 1999 0,9 0,9 1,1 1,0 0,95 1,45
vergleich 2025 172 % 180% |177%| 132% 154% || 132%

zu 2020 (2020=100%)
Vergleich 2025

zu Juni 2014 110 % 84 % 98 % 82 % 91 % 95 %
(2014=100%)
Vergleich 2025
zu Juni 2011 105 % 88 % 75 % 73 % 105 % 121 %
(2011=100%)
Vergleich 2025
zu Juni 2008 97 % 75 % 70 % 65 % 72 % 87 %
(2008=100%)
Vergleich 2025
zu Juni 2004 51% 44 % 60 % 55% 53% 51%
(2004=100%)
Vergleich 2025
zu Juni 2003 64 % 57 % 77 % 76 % 70 % 76 %
(2003=100%)
Vergleich 2025
zu Juni 1999 39% 31% 43 % 67 % 47 % 56 %
(1999=100%)

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Tabelle 13:  Anteil der jugendlichen Arbeitslosen je 100 Jugendliche zwischen 15 und unter
25 Jahren nach GemeindegrofRenklassen im Juni 2025, Juni 2014, Juni 2011,
Juni 2008, Juni 2004, Juni 2003 und Juni 1999

Kleine Mittlere GroRe Landkreis

Indikator 6.3 Gemeinden |Gemeinden Stadte Kreisstadte| Donau-Ries Bayern

Jugendarbeitslosig-

keit Juni 2025 0,9 14 14 1,9 1,43 2,04
Jugendarbeitslosig- * *

keit Juni 2014 0,6 1,0 0,64 1,49
Jugendarbeitslosig-

keit Juni 2011 0,4 0,3 0,7 1,1 0,61 1,31
Jugendarbeitslosig-

keit Juni 2008 0,6 0,5 0,7 1,3 0,81 1,98
Jugendarbeitslosig-

Keit Juni 2004 1,4 1,7 2,3 2,2 1,77 3,58
Jugendarbeitslosig-

keit Juni 2003 1,8 2,0 2,8 2,6 2,55 3,23
Jugendarbeitslosig- 10 14 59 55 178 537

keit Juni 1999

Vergleich Juni 2025
zu Juni 2014 * * 228% | 194 % 224 % 137 %
(2014=100%)

Vergleich Juni 2025
zu Juni 2011 * * 189%| 182% 235% 157 %
(2011=100%)

Vergleich Juni 2025
zu Juni 2008 146 % 283 % 192%| 143 % 178 % 103 %
(2008=100%)

Vergleich Juni 2025
zu Juni 2004 62 % 83 % 63 % 86 % 81% 57 %
(2004=100%)

Vergleich Juni 2025
zu Juni 2003 48 % 68 % 50 % 74 % 56 % 63 %
(2003=100%)

Vergleich Juni 2025
zu Juni 1999 88 % 98 % 64 % 78 % 80 % 86 %
(1999=100%)

* Die Werte der Kleinen Gemeinden wurde in der vorangegangenen Sozialraumanalysen auf Grund
von vielen fehlenden Angaben aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 40: Zahl der Arbeitslosen insgesamt und Anteil je 100 Personen
zwischen 18 und unter 66 Jahren im Landkreis Donau-Ries, Stand Juni 2025

Auhausen
10 B < 10 (5
- ‘-‘\1" 16 Hainsfarth < 15 (14)
Fremdingen < 2,0 (11)
{ 11 Ehingen a.Ries, 21

4 2,5 < 25 (6)
0.2 08 ) W= 25 (8

- Megesheim )

Qettingen i.Bay. . 5 - Gemeindenamen
Marktoffingen 94 11 rﬁf\; - Arbeitslose im Juni 2025, absolut
5 2,9 "~ Munningen/ Wolferstadt  _ Arbeitslose je 100 Personen
0,7 ‘ Maihingen 12 2 12 zwischen 18 und unter 66 Jahren
i . 1,8
35 1,2 19 Wemding /Otting
Deiningen 2,1 81 12
15 1 2,3 2,4 . Rogling
13 ]\Alerh,e-i’r;LJ,_(\ e -~ Monheim 15 B
, S viche: Fiinfstetten 72
22 Huisheim 4,0
9 21 (

- 2,1 1 7
15 Métﬁngen?‘; 1}:»\1'4
Ederheim 25

18 1,4 Harburg (Schwaben)

12 s
1,7 Hohenaltheim }\ 66 ,>
7S /{',3"" 10 1,9 Marxheim

Forheim 57 ¢

4 mMﬁnchsdeggingen
1,2 18

2,0

Amerdingen
\rq 17
3,2

Mertingen
Landkreis Donau-Ries: 42 1,7
1.835 Betroffene im Juni 2025 1,5 —

2,12 Betroffene je 100 Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren

Holzheim
7
1,1 1,0

Bayern:
3,67 Betroffene je 100 Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 41: Zahl der Langzeitarbeitslosen (Dauer liber ein Jahr) und Anteil
je 100 Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren
im Landkreis Donau-Ries, Stand Jahresdurchschnitt 2024

Auhausen m

" < 01 (6)
. ? < 0,3 (13)

‘ : ~OmU < 0,5 (13)
iFreangen Ehingen a.Ries T Hainsfarth < 07 (7)
* 4 M>= 07 (5

*

0,5 .

. - Gemeindenamen
Oettingen i.Bay, Megesheim - Langzeitarbeitslose im
Marktoffingen i * ,.F’“N} Jahresdurchschnitt
* * _ / Wolferstadt 2024, absolut
Munningens * - Langzeitarbeitslose je 100

Personen zwischen 18

* *
' echlngen * und unter 66 Jahren
Wemdmg [Ottmg
Delnlngené\ R" I
og ing
Alerhelmj_( 0 5 B

*

Monhelm
5 <Hu|shE|m Funfstetten
0,5 {
\
MatﬁngenS‘; agme*rshelm
7 | Damng 1
%*
0,4 Harburg (Schwaben) ‘TJBUCthFf
Kalshelm
10 Marxheim

Maonchsdeggingen

7 Genderkingen

Donauwdrth

0.8 65 3 ? Niederschénenfeld
: 04 *
0,9 0,5 dan | *
, Tapfheim ¥ Asbach-Baumenheim
4 ;i Rain
0,2 : 22
Oberndorfa.lech, 04
Mertingen 6
Landkreis Donau-Ries: * 0,3
384 Betroffene im Jahresdurchschnitt 2024 * - Holzheim
0,44 Betroffene je 100 Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren Minster *
* - .
*
Bayern:

0,81 Betroffene je 100 Personen zwischen 18 und unter 66 Jahren

* Werte unter 3 werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 42: Zahl der jugendlichen Arbeitslosen (unter 25 Jahren) und Anteil
je 100 Einwohner/innen zwischen 15 und unter 25 Jahren
im Landkreis Donau-Ries, Stand Juni 2025

Auhausen B < 05 (12)
*
. < 1,0 (6)
Fremdingen  ginoen a.Ries Hainsfarth < 15 (13
(. gena. s < 20 (5
* * . W 20 (7
Oettir: eni.Ba Meges‘ﬁeim - Gemeindenamen
Markt fikl_‘ g * rﬁf‘;; - Jugendliche Arbeitslose
arktoffingen

im Juni 2025, absolut

* ) gyetferstadt Jugendliche Arbeitslose
* Munningen® * .
ny * * je 100 Personen
Wallerstein . zwischen 15 und unter 25 Jahren
4 ¥ ¢ /Otting
*
Roglin
Monheim g* &%
Flnfstetten 8 i .
1,5
e Tagmersheim
Daiting *
Buchdorf *
;)
Marxheim
3
1,3

Donauwérth Genderklngen\/\_\

Nlederschonenfeld
L£-'J"?Asbac:h Baumenhelm

Tapfheim
5
1,3

Raln

Oberndorfa Lech 1 6

Mertingen 3
6 1,1
Landkreis Donau-Ries: 148 {Miinster@Holzheim
196 Jugendliche Arbeitslose im Juni 2025

1,43 Betroffene je 100 Personen zwischen 15 und unter 25 Jahren 2,2

Bayern:
2,04 Betroffene je 100 Personen zwischen 15 und unter 25 Jahren

* Werte unter 3 werden aus Datenschutzgriinden nicht ausgewiesen.

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Einzelindikatoren

Sozialraumanalyse

Entwicklung im Indikator Arbeitslosigkeit 1999 bis 2025

Darstellung 43: Vergleich der Werte aller Teilindikatoren des Indikators , Arbeitslosigkeit”
mit den jeweiligen Bayerischen Betroffenheiten, Bayern = 100 %

Jugendarbeitslosigkeit 2025
Langzeitarbeitslosigkeit 2025
Arbeitslosigkeit insgesamt 2025
Jugendarbeitslosigkeit 2014
Langzeitarbeitslosigkeit 2014
Arbeitslosigkeit insgesamt 2014
Jugendarbeitslosigkeit 2011
Langzeitarbeitslosigkeit 2011
Arbeitslosigkeit insgesamt 2011
Jugendarbeitslosigkeit 2008
Langzeitarbeitslosigkeit 2008
Arbeitslosigkeit insgesamt 2008
Jugendarbeitslosigkeit 2004
Langzeitarbeitslosigkeit 2004
Arbeitslosigkeit insgesamt 2004
Jugendarbeitslosigkeit 2003
Langzeitarbeitslosigkeit 2003
Arbeitslosigkeit insgesamt 2003
Jugendarbeitslosigkeit 1999
Langzeitarbeitslosigkeit 1999
Arbeitslosigkeit insgesamt 1999

70%
55%
58%
43%
57%
56%

o] 1
o =
[ R

61%
49%
52%
62%
7900 |
59% |
77% |

75% |

_65% |

_70%

0% 20% 40% 60% 80%

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der Bundesagentur fiir Arbeit
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Indikator 7. Wohnsituation im Landkreis Donau-Ries

Teilindikatoren: Anteil der Wohnungen in Gebdauden mit drei oder mehr
Wohnungen an allen Wohnungen (,,Verstadterung”)
Wohnflache je Person

Datenquelle: Bayerisches Landesamt fir Statistik, Zensusdatenbank

BezugsgroRe: Wohnungen
Haushalte bzw. Familienhaushalte

Erhebungszeitpunkt: Ende 2024
Daten von Nexiga in 2025 veroffentlicht

Inhaltlicher Hintergrund: vgl. Kapitel 5.7 des Readers
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Einzelindikatoren

Sozialraumanalyse

Analyse der Situation auf Ebene des Landkreises, der Cluster und der

Gemeinde

Tabelle 14:

Wohnungen (,,Verstadterung”) nach GemeindegroRenklassen
Ende 2024 und 2013

Anteil der Wohnungen in Gebauden mit drei oder mehr Wohnungen an allen

. Kleine Mittlere .. Grof3e Landkreis

Indikator 7.1 Gemeinden |Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries Bayern
»Verstadterung 6,4 15,6 24,3 44,8 24,68 | 47,41
2024
»Verstadterung 59 13,9 22,9 43,5 23,51 46,78
2013
Vergleich 2024 zu 108 % 112% |106%| 103% 105% | 101%
2013 (2013=100%)

Quelle:

Tabelle 15:

SAGS 2026 nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Durchschnittliche Wohnflache in Quadratmeter je Person in

Familienhaushalten nach GemeindegrofRenklassen (2022) sowie
durchschnittliche Wohnflache in Quadratmeter je 100 Einwohner/innen nach
GemeindegrofRenklassen (Ende 2013)

Kleine Mittlere Stadt GroRe Landkreis B
; adte ayern

Indikator 7.2 Gemeinden|Gemeinden Kreisstadte | Donau-Ries ¥
Wohnfliche in m?

je Familienmitglied 42,2 m? 39,7 m? 38,8 m? 35,8 m? 39,13 m? 34,98 m?
2022

Wohnfliche in m?

je Einwohner/in 49,2 m? 46,5m? |49,2 m?| 45,5m? 47,73 m? |46,17 m?
2013

Anmerkungen:

Die beiden Merkmale (in 2013 und 2022 erhoben) kénnen auf Grund unterschiedlicher Erhebungsmethodiken
nicht miteinander verglichen werden. Die aktuelle Datenaufbereitung (Wohnflache in m? je Familienmitglied)
ist durch den Bezug zu Familienmitgliedern der Intention der Sozialraumanalyse nahe. Die Daten werden in
dieser Form erst in der aktuellen Zensuserhebung auf regionaler Ebene zur Verfligung gestellt. Ein
Familienhaushalt ist ein Haushalt, den eine Familie (mit Kindern) bildet.

Quelle:

sowie Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

56

SAGS 2026 nach einer Auswertung der regionalen Zensusdatenbank




Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 44: Wohnsituation im Landkreis Donau-Ries I:, Verstadterung”,

Ende des Jahres 2024
[N
Auhausen | < ;9/6 (](;;
< °o

(Fremdingen Hainsfarth < 12% (8)
7,0 < 16% (4)
- W= 16% (8

Megesheim

- Gemeindenamen
Marktoffingen - Anteil der Wohnungen

56 Muni Wolferstadt 1 Gepsuden
J‘ uneen 8,2 mit drei oder mehr Wohnungen
Wallerstein (= Verstadterung)

: Monheim
Filinfstetten 15,7

6,2

7

Marxheim
6,4

Ederheim

!

Mﬁnch;deggingen

Tapfheim Asbach-Baumenheim
11,6 32,0

Oberndorf a.Lech

6,5
Mertingen T

23,4
fr—

Miinster
Landkreis Donau-Ries: 7,3 Holzheim

24,7 % aller Wohnungen in Gebduden mit mehr als drei Wohnungen 51

Bayern:
47,4 % aller Wohnungen in Gebduden mit mehr als drei Wohnungen

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 45: Wohnsituation im Landkreis Donau-Ries II: Wohnflache je Person,

2022
Auhau;en W< 39m (9)
< 40m? (6)
{Fremdingen Hainsfarth < 41m?* (6)
< 42m? (9)

W= 43m? (14)

Megesheim '
39,9 - Gemeindenamen
: - Wohnfldche je Einwohner/in

Munr;i_r:gen Wol;t;r;tadt in Haushalten mit Kindern in gm

42,6

: Oett'i.ngen i.Bay.
Marktoffingen 37,7

41,3

Monheim

Flinfstetten
Huisheimy 416 40,2

Tagmersheim

Buchdorf!
43,1

Ederheim
43,3

Daiting
47,2

Harburg (Schwaben)
Hohenaltheim 396

40,0
Forheim -
41,5 Monchsdeggingen
41,3 .
Amerdingen ) : .
39,0 Niederschonenfeld
’ 43,4

Tapfheim Asbach-Baumenheim
40,9 34,9

Landkreis Donau-Ries:
39,1 m? Wohnfliache je Einwohner/in in Haushalten mit Kindern

Bayern:
35,0 m? Wohnflache je Einwohner/in in Haushalten mit Kindern

Quelle: SAGS 2026 nach Daten der regionalen Zensusauswertung
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Entwicklung in der Wohnsituation 2013 bis 2024

Darstellung 46: Vergleich der Werte der Teilindikatoren zur Wohnsituation mit der
jeweiligen Bayerischen Situation, Bayern = 100 %

jeweiliger
bayerischer

Verstadterung 2024 Wert

Wohnflache 2022

Verstadterung 2013

Wohnflache 2013

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

* Beim Indikator ,,Wohnflache” wurde die Darstellung invertiert, sodass sie in der Interpretation zu
den anderen Indikatoren passend ist. Prinzipiell waren bei diesem Indikator héhere Werte als
positiv zu interpretieren, bei anderen Indikatoren als negativ. Um diesen Bruch zu vermeiden, wird
die Berechnung fiir die Darstellung invertiert, sodass auch hier niedrigere Werte positiv zu
interpretieren sind.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

59



Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Indikator 8. Einkommenssituation im Landkreis Donau-Ries

Teilindikatoren: Mittlere monatliche Kaufkraft,
Anteil der Haushalte mit geringer monatlicher Kaufkraft (unter
1.500 €)

Datenquelle: Daten des Institutes Nexiga

BezugsgroRe: Haushalte

Erhebungszeitpunkt: Daten verdéffentlicht von Nexiga im Jahr 2025

Inhaltliche Hintergrund: vgl. Kapitel 5.8 des Readers

Analyse der Situation auf Ebene des Landkreises, der Cluster und
der Gemeinde

Tabelle 16: Mittlere monatliche Kaufkraft der Haushalte im Landkreis Donau-Ries
nach GemeindegrofRenklassen 2025 und 2013

. Kleine Mittlere GrolRe Landkreis
Indikator 8.1 adt B
Gemeinden | Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries ayern

Monatliche Kauf-
kraft in € je Haushalt| 5.960 € 6.039€ |6.002€| 5.423 € 5.809 € 5.545 €

im Jahr 2025

Monatliche Kaufkraft

in € je Haushalt im 4.050 € 4110 € 4,208 € 4.096 € 4.141 € 3.872 €
Jahr 2013
Vergleich 2025 mit 147 % 147 % 143 % 132 % 140 % 143 %

2013 (2013=100%)

Quelle: SAGS 2026 nach Daten des Institutes Nexiga
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Sozialraumanalyse

Einzelindikatoren

Anteil der Haushalte mit monatlichem Nettoeinkommen unter 1.500 € in %

Tabelle 17:
nach GemeindegrofRenklassen 2025 und 2013
. Kleine Mittlere GroRe Landkreis
Indikator 8.2 4
Gemeinden| Gemeinden Stadte Kreisstadte | Donau-Ries Bayern

Anteil der Haushalte

mit geringer monat- | 494 17,4 18,4 18,3 18,30 | 20,26

licher Kaufkraft im

Jahr 2025

Anteil der Haushalte

Mt geringer monat- 26,0 242 25,3 25,1 2517 | 28,30

licher Kaufkraft im

Jahr 2013

Vergleich 2025 mit 74 % 72% | 713% | 73% 73% | 76%

2013 (2013=100%)

Quelle:

SAGS 2026 nach Daten des Institutes Nexiga
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Einzelindikatoren

Darstellung 47:

der Haushalte im Landkreis Donau-Ries in %, 2025

Sozialraumanalyse

Zahl der Haushalte und Verteilung nach der mittleren jahrlichen Kaufkraft

10.800 € - 18.000 € - 31.200 € - 43.200 € - .
. Unter Uber
Gemeinde Haushalte 10.800 € unter unter unter unter 60.000 €
18.000 € 31.200 € 43.200 € 60.000 €
Alerheim 698 7,3% 14,2 % 30,4 % 17,5% 173 % 13,3 %
Amerdingen 362 2,5% 19,1 % 34,5 % 20,2 % 13,8 % 9,9 %
Asbach-Bdumenheim 2.090 52% 13,1% 27,2 % 18,6 % 19,0 % 16,9 %
Auhausen 420 6,0 % 16,9 % 31,2 % 20,0 % 12,6 % 13,3 %
Buchdorf 826 5,0% 12,1% 29,8 % 19,9 % 18,0 % 153 %
Daiting 317 3,5% 13,9% 28,7 % 18,9 % 18,6 % 16,4 %
Deiningen 767 6,4 % 16,2 % 31,2 % 19,2 % 119% 15,3 %
Donauworth 9.364 8,1% 12,7 % 28,3 % 19,4 % 16,9 % 14,6 %
Ederheim 466 2,4 % 14,8 % 32,2% 18,9 % 14,4 % 17,4 %
Ehingen am Ries 285 1,8% 15,8 % 34,0% 19,6 % 15,4 % 13,3 %
Forheim 213 7,5% 14,1 % 31,0% 16,4 % 14,6 % 16,4 %
Fremdingen 787 52% 133 % 30,2 % 19,3 % 18,3 % 13,6 %
Flnfstetten 566 42 % 12,0% 30,0 % 18,6 % 20,7 % 14,5 %
Genderkingen 510 1,2% 12,7 % 30,4 % 20,2 % 19,6 % 15,9 %
Hainsfarth 594 6,1% 15,0 % 30,8 % 173 % 15,7 % 152 %
Harburg (Schwaben) 2.381 5,5% 13,6 % 29,8 % 18,8 % 19,0 % 13,3 %
Hohenaltheim 229 6,6 % 13,5% 33,2% 16,6 % 14,8 % 15,3 %
Holzheim 455 3,7% 10,8 % 28,1% 19,6 % 21,5% 16,3 %
Huisheim 657 6,7 % 14,0 % 30,1% 18,6 % 18,1 % 12,5%
Kaisheim 1.484 7,1% 13,7 % 28,6 % 18,1 % 16,7 % 15,8 %
Maihingen 461 6,5 % 13,4 % 30,6 % 19,1 % 16,9 % 13,4%
Marktoffingen 481 3,7% 13,1% 31,8% 18,7 % 18,5% 14,1 %
Marxheim 957 4,4 % 12,4 % 28,5 % 18,7 % 19,3 % 16,6 %
Megesheim 322 59 % 15,5% 31,7% 17,4 % 13,4 % 16,1 %
Mertingen 1.690 4,6 % 9,1% 27,5 % 18,9 % 23,0% 16,8 %
Monchsdeggingen 623 7,2% 14,6 % 32,1% 172 % 13,6 % 15,2 %
Moéttingen 1.107 4,7 % 9,7% 34,1% 19,2 % 18,7 % 13,7 %
Monheim 2.240 53% 10,1 % 28,7 % 18,6 % 21,4 % 159%
Munster 431 3,7% 13,2 % 28,1% 19,5% 20,6 % 14,8 %
Munningen 644 73% 8,7 % 36,0 % 17,4 % 17,5% 13,0%
Niederschonenfeld 493 53% 17,4 % 31,8% 20,1 % 12,8% 12,6 %
Nordlingen 10.093 3,2% 12,9% 29,9 % 19,2 % 23,3% 11,6 %
Oberndorf a. Lech 1.053 42 % 12,1% 28,4 % 19,0 % 19,5% 16,9 %
Oettingen in Bay. 2.223 9,9% 15,7 % 30,1% 173 % 152 % 11,8 %
Otting 305 7,9 % 14,8 % 31,5% 18,4 % 15,7 % 11,8 %
Rain 3.918 43 % 113 % 28,3 % 21,4 % 18,1 % 16,6 %
Reimlingen 544 3,5% 14,2 % 28,9 % 18,8 % 18,6 % 16,2 %
Rogling 266 6,8 % 13,9% 30,1 % 19,2 % 15,8 % 143 %
Tagmersheim 394 2,8 % 9,1% 26,1 % 23,1% 26,4 % 12,4 %
Tapfheim 1.780 52 % 13,3 % 29,0 % 19,6 % 18,0 % 15,0%
Wallerstein 1.354 49 % 13,4 % 29,9 % 19,1 % 18,4 % 14,2 %
Wechingen 583 43 % 13,4 % 30,9 % 19,2 % 17,2 % 15,1 %
Wemding 2.652 5,4 % 13,0% 29,3 % 19,2 % 18,1 % 15,0%
Wolferstadt 402 8,5% 14,2 % 30,8 % 16,4 % 16,4 % 13,7 %
LK Donau-Ries 58.487 5,4% 12,9% 29,5% 19,1% 18,8% 14,3%
Bayern 6.254.909 | 7,4% 12,9% 27,3% 19,5% 17,2% 15,6%
Quelle: SAGS 2026 nach Daten des Institutes Nexiga
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Darstellung 48: Einkommenssituation im Landkreis Donau-Ries I,
mittlere monatliche Kaufkraft je Haushalt, 2025

Auhau;en B < 5500€ (4)
“ 5589 < 5750€ (9)
{Fremdingen Hainsfarth < 6.000€ (12)
6.225 Ehingen a.Ries 5.571 B < 6.25¢€ (7)
5.885 S« MW >= 6.250¢ (12)

A Megesheim

- Gemeindenamen
- monatliche Kaufkraft je Haushalt 2025

Oe:tringen i.Bay.”
5.752

Marktoffingen 5.700

6.238

— @ Wolferstadt
Munningen 6.435

Maihi
aihingen 6.053

Wallerstein £.162 Wechingen

5.983 5.896 Otting
Deiningen; 5.272 5.876

Nérdlingenf 5 506 [Monheim
Funfstetten 6.645

5.097
5.945

R(’:‘)glingb
5.492

n
Alerheim
5.957
Reimlingen 6.062
6.346 Maottingen

Huisheimy

Tagmersheim

Ederheim 5.985 Daiting 6.576
— Buchdo
LkHarburg (Schwaben) 6.549 6.360
Hohenaltheim 5.801 -
: 5.604 Kaisheim Marxheim
Forheim 6.445 6.262
5.700 Monchsdegglngen
ol 5.529 o et
Amerdingen onauwo .
5_655g 5.775 Genderkingen Niederschonenfeld

5.864

Tapfheim Asbach-Baumenheim
6.318 5.381

Oberndorf a.Lech

6.193

Rain
6.391
Landkreis Donau-Ries:

monatliche Kaufkraft je Haushalt : 5.809 € Merri-ngen 6.129
5.766 Miinster|
6.664 i
Bayern: Holzheim

monatliche Kaufkraft je Haushalt: 5.545 € 6.473

Quelle: SAGS 2026 nach Daten des Institutes Nexiga
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 49: Einkommenssituation im Landkreis Donau-Ries II,
Anteil der Haushalte mit monatlicher Kaufkraft unter 1.500 €, 2025

Auhausen
B < 16% (8
Framamgenio_ < 1% (1)
Hainsfarth
{ 146 Ehingen a.Ries 125 < 20% (7)
18,6 50 21.0 < 22% (11)
1 17,5 S W= 22% (6)
S 5 B Megesheim
ettingen i.Bay. .
Marktoffingen 570 ¥ 69 : - Gememdena_men .
81 21,4 Munningen Wolferstadt - Haushalte mit geringer
16,8 91 Kaufkraft, absolut
Wallerstein* Maihingen i 22,6 - Anteil an allen Haushalten in %
249
18,4

b Deiningen
Nordlingen 173 & 18,4
1.616 i 226 MNAlerheim

16,0 )
Reimlingen
96
Ederheim‘ILL 17,6

= )
80 Harburg (Schwaben) ;TJBUChdorf 17,4
17,2 Hohenaltheim LT 141 I
455 Kaisheim | L
2 U 46 191 17,1 ¢ Marxheim
Forheim 20,1 . ' 309 161
46 ,2k }_I,H’Ménchsdeggingen 20,8 j 16.8
21,6 136 m Genderkingen
- Amerdingen 1.8 Donauwdrth ne . .
\? 78 ’ 1.947 71 Niederschonenfeld
112
21,5 —\Ef-? 208 [ emm 22,7
Tapfheim Asbach-Baumenheim
329 382

Landkreis Donau-Ries:
10.703 Haushalte absolut
18,3 % aller Haushalte

18,5 18,3

Bayern:
20,3% aller Haushalte

Quelle: SAGS 2026 nach Daten des Institutes Nexiga
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Entwicklung der Einkommenssituation 2013 bis 2025

Darstellung 50: Vergleich der Werte aller Teilindikatoren des Indikators
»Einkommenssituation” mit der jeweiligen Bayerischen Situation,

Bayern =100 %

jeweiliger

bayerischer

Kaufkraft 2013 94%
geringe Kaufkraft 2013 89%
0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

* Beim Indikator , Kaufkraft” wurde diese Darstellung in ihrer Form invertiert, sodass sie in der
Interpretation zu den anderen Indikatoren passend ist. Prinzipiell waren bei diesem Indikator
héhere Werte als positiv zu interpretieren, bei anderen Indikatoren als negativ. Um diesen Bruch zu
vermeiden, wird die Berechnung fir die Darstellung invertiert, sodass auch hier niedrigere Werte
positiv zu interpretieren sind.

Quelle: SAGS 2026 nach Daten des Institutes Nexiga
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Der Landkreis Donau-Ries im Vergleich zu Bayern:
Sozialrdaumlicher Index

Teilindikatoren: Arbeitslosigkeit

Berechtigte zum Bezug von Leistungen nach dem SGB |l

Wohnsituation

Einkommenssituation

Darstellung 51: Gewichtung der Indikatoren im Teilindex ,,Sozialrdumlicher Index”

Arbeitslosigkeit insgesamt;
6,7%
e Langzeitarbeitslosigkeit;
2,2%

Verstadterung; 12,8%

Jugendarbeitslosigkeit;
11,2%

Wohnflache je Person;
12,8%

Arbeitslosigkeit

. . 20%
Wohnsituation

26%

Berechtigte insgesamt; 7,8%

Einkommenssituation

Leistungen nach
20%

dem SGBII
geringe monatliche ek

Kaufkraft; 10,1%

unter 15-jahrige Berechtigte ;
13,1%

monatliche Kaufkraft; 10,1%

allein erzogene Berechtigte;
13,1%

Quelle: SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Analyse der Inanspruchnahme auf Ebene des Landkreises, der Cluster und der
Gemeinde

Tabelle 18:  Teilindex ,Sozialrdumlicher Index” nach GemeindegroRenklassen,
Bayern=100, 2022-2024, 2012-2014, 2009-2011, 2006-2008, 2003-2005,
2000-2002 und 1998/1999

Kleine Mittlere GrolRe Landkreis

Teilindex d
Gemeinden | Gemeinden Stadte Kreisstadte| Donau-Ries Bayern

Sozialrdumlicher 50,1 58,6 73,1 85,5 67,99 100
Index 2022/2024

Sozialrdumlicher 452 539 59,5 77,6 61,51 100
Index 2012/2014

Sozialrdumlicher 451 51,7 63,4 84,8 61,85 100
Index 2009/2011

Sozialraumlicher 50,4 54,3 66,2 89,9 66,89 100
Index 2006/2008

Sozialrdumlicher 581 62,4 72,7 89,4 71,11 100
Index 2003/2005

Sozialraumlicher 55.6 62,3 70,3 81,2 68,35 100
Index 2000/2002

Sozialraumlicher 67.8 70,9 87,5 97,5 82,42 100

Index 1998/1999

Vergleich 22/24 zu
12/14 111 % 109 % 123 % 110 % 111 % -

(12/14=100 %)
Vergleich 22/24 zu
09/11 111 % 113 % 115 % 101 % 110 % -
(09/11=100 %)
Vergleich 22/24 zu
06/08 99 % 108 % 110 % 95 % 102 % -
(06/08=100 %)
Vergleich 22/24 zu
03/05 86 % 94 % 101 % 96 % 96 % -
(03/05=100 %)
Vergleich 22/24 zu
00/02 90 % 94 % 104 % 105 % 99 % -
(00/02=100 %)
Vergleich 22/24 zu
98/99 74 % 83 % 84 % 88 % 82 % -
(98/99=100 %)

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 52: Landkreis Donau-Ries, Sozialraumlicher Index 2022-2024
im Vergleich zu Bayern

[

Auhausen B < 35 (1)

. “ 382 < 45 (12)

(Fremdingen Hainsfarth < 55 (12)

36,6 Ehingen a.Ries 58,2 < 65 (8)

51,6 M- 65 (11)

- . Megesheim )

Marktoffingen Oettingen i.Bay. 47,0 - Ger‘nel?den'amen

39,7 87,6 S Wolferstadt - Sozialrdumlicher Index

Maihingen, Munningen 48,4

Wallerstein

Rﬁgling‘
89,1

: Monheim
Flnfstetten 64,5

Huisheimy 379

lTagmersheim
38,0

Ederheim Daiting
40,5 \}_ Buchdorfy 56,5 ?

Hohenaltheim 60,2 Kaisheim® 61,9 :
‘ 74,0 Marxheim
Forheim 53,7 38,7
35,9 0 i
Amerdingen Genderkin -
84,2

8N Niederschénenfeld
105,4 40,5 46.0

Tapfheim Asbach-Baumenheim
55,3 89,5

Landkreis Donau-Ries:
Sozialrdumlicher Index = 68,0

Bayern:
Sozialraumlicher Index=100

Merti.hgen
59,3
—

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Entwicklung seit 1998

Darstellung 53:  Entwicklung des Sozialrdaumlichen Index seit 1998

Sozialraumlicher Index

B Sozialrdumlicher Index 1998/99
B sozialraumlicher Index 2000/02
| Sozialraumlicher Index 2003/05
| Sozialrdumlicher Index 2006/08
.l Hainjfarth B sozialrdumlicher Index 2009/11
B sozialrdumlicher Index 2012/14

B Sozialrdumlicher Index 2022/24
Wolferstadt

Ehingen a.Ries
I. /L)ettingeni.Bay.
Marktoffingen {_Maihingen

\ i,,r

Wallerstein

- .[. Wechingen
|

- Gemeindenamen

Nordlingen

\ i

Reimlingen . Tagmersheim
il

Mottingen

g |
[E I‘. Hohenaltheim .] H;rburg(schwaben)\ J

5nchsdeggi Kaisheim
Forheim Monchsdeggingen

NrAng |

Amerdingen

I
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w
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I
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Fazit Sozialraumanalyse

3 Fazit

Die vorliegende Sozialraumanalyse stellt Zahlen und Daten aus den Jahren 2022 bis 2024
detailliert zur Verfiigung. Ganz bewusst werden in den einzelnen Unterkapiteln keine
Wertungen aufgefiihrt und die Zahlen nicht interpretativ dargestellt. Eine zusammen-

fassende Interpretation und Wirdigung der Situation erfolgt abschliefend in diesem Fazit.

Als Ausgangspunkt des Fazits werden dabei die beiden Teilindexe gewdhlt. Beide Indexe
stellen von ihrem rechnerischen Hintergrund her einen Vergleich der relativen Quoten auf
der Ebene des Landkreises, der GemeindegroRenklassen und der Gemeinden mit dem
relativen Wert fiir Bayern dar. Gleichzeitig gehen nicht alle relativen Quoten mit dem
gleichen Anteil in die Berechnung ein, einige Teilindikatoren erhalten ein héheres Gewicht
als andere. Die Zusammensetzung wird in den jeweiligen Kapiteln verdeutlicht. Schaubilder,

die im Rahmen dieses Fazits erkenntnisreich sind, sind am Ende dieses Kapitels zu finden.

Sowohl der Jugendhilfeindex wie auch der Sozialrdumliche Index zeigen fir den Landkreis
Donau-Ries niedrigere Werte auf als 100 — das bedeutet, dass die Werte der Teilindikatoren
niedriger sind als die bayerischen Betroffenheiten. Der Landkreis Donau-Ries steht damit im
Vergleich zu Bayern besser dar. In der Darstellung 54 werden zur genaueren Analyse die
einzelnen Teilindikatoren der Sozialraumanalyse in ihrem Verhaltnis zu Bayern
(Bayern = 100) abgebildet. So ist auf einen Blick zu erkennen, dass die Betroffenheiten im
Landkreis Donau-Ries bei keinem Teilindikator hoher> liegen als der bayerische
Vergleichswert. Auffallig ist zudem, dass beim Jugendhilfeindex die groRte Abweichung vom
bayerischen Vergleichswert bei der Inanspruchnahme von Hilfen zur Erziehung zu sehen ist.
Bei einer geringen Inanspruchnahme von Jugendhilfeleistungen, wie sie im Landkreis Donau-
Ries vorliegt, ist von fachlicher Seite fundiert zu priifen, ob die Griinde in einem gedeckten
Bedarf zu finden sind oder im fehlenden Angebot. Fiir einen ersten Blick hilft bereits der
Vergleich der aktuellen Ergebnisse mit den Ergebnissen der vorangegangenen Analyse® nach
der Konzeption von SAGS fir die Datenjahre 2012-2014. Hier zeigt sich flir den Teilindikator

der Erzieherischen Hilfen, dass die Inanspruchnahme zuriick gegangen ist.

Auf der Ebene des Landkreises sind die Werte aller Teilindikatoren im Jugendhilfeindex unter
den bayerischen Vergleichswerten. Die genauere Analyse dieser Situation auf der Ebene der
GemeindegroRenklassen zeigt, dass hier grolRe Differenzen bestehen in der Betrachtung der

GrolRe der Wohnortgemeinden. Mit steigender GroBe der Wohnortgemeinde ist zum einen

5 Um in der Systematik stringent bleiben zu koénnen, werden die Werte fiir den Teilindikator ,Wohnflache” sowie

,Kaufkraft” in der Darstellung invertiert. Bei diesen beiden Teilindikatoren bedeuten héhere Werte von der Idee her
eine bessere Situation. Um die Vergleichbarkeit mit allen Teilindikatoren zu halten, werden sie invertiert und sind im
Schaubild also analog zu deuten wie die anderen Balken: geringere Werte bedeuten eine geringere Betroffenheit im
Sinne einer besseren Situation, hohere Werte eine hohere Betroffenheit im Sinne einer schlechteren Situation als in
Bayern insgesamt.

6 Ein Vergleich mit der im Jahr 2019 berechneten Fortschreibung der Sozialraumanalyse ist wegen der unterschiedlichen
Konzeptionen nicht valide.
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ein Anstieg der Werte und damit eine hohere Nahe zu den bayerischen Werten zu erkennen.
In den GroRen Gemeinden wie auch den Stadten sind die Betroffenheiten dann zum Teil
auch hoéher als in Bayern insgesamt. In erster Linie sind dabei die beiden Teilindikatoren zur
Jugendkriminalitat gemeint. Auch der Anteil der allein Erzogenen sowie der von Scheidung
betroffenen Minderjahrigen nimmt mit der GemeindegrofRenklassen deutlich zu. Der Anteil
der jungen Menschen, die Hilfen zur Erziehung in Anspruch nehmen, ist in den Mittleren
Gemeinden am niedrigsten. In der differenzierten Betrachtung der Werte auf der Ebene der
einzelnen Gemeinden ist zu sehen, dass zwei Kommunen innerhalb des Landkreises Werte
aufweisen, die liber dem bayerischen Vergleichswert sind, eine kleine Gemeinde und grofe
Gemeinde. In Amerdingen sind es vorrangig sehr hohe Betroffenheiten in der Jugendkri-
minalitat, die zu einem hohen Wert fliihren. Bei Wemding ebenso die Jugendkriminalitat,
aber auch hohere Betroffenheiten im Anteil der von Scheidung Betroffenen sowie der allein

erzogenen Minderjahrigen.

Auch beim Sozialrdumlichen Index ist insgesamt zu sehen, dass auch die sozialstrukturelle
Lage im Landkreis sich glinstiger darstellt als sie dies im Land Bayern tut: die Werte aller Teil-
indikatoren fir den Landkreis liegen —zum Teil deutlich — unter dem bayerischen Vergleichs-
wert, und damit — zum Teil auch deutlich — glinstiger. Relativ nah am bayerischen Vergleichs-
wert liegen die Indikatoren , Kaufkraft”, ,,geringe Kaufkraft” sowie ,Wohnflache”. Der grofSte
Abstand zum bayerischen Vergleichswert ist beim Indikator , Betroffenheit allein erzogener

Ill

Minderjahriger von der Inanspruchnahme von Leistungen nach dem SGB II“ zu erkennen.
NaturgemaR steigt der Teilindikator der Verstadterung mit der GréBe des Wohnortes deut-
lich an. Insgesamt ist bei den Teilindikatoren des Sozialraumlichen Indexes zu beachten, dass
alle Teilindikatoren mit der GroBe des Wohnortes ansteigen, jedoch nicht iber den bayer-
ischen Vergleichswert hinaus. Lediglich bei der Betrachtung auf Gemeindeebene wird deut-
lich, dass der Sozialrdumliche Index in Amerdingen lber dem bayerischen Vergleichswert
liegt. Dies ist — unter anderem- auf eine fiir eine kleine Gemeinde untypisch hohe Betroffen-
heit vom Bezug von Leistungen nach dem SGB Il zurlickzuflihren, gerade fir allein erzogene
Minderjahrige. Aber auch andere sozialrdumliche Faktoren fallen im Vergleich zu anderen
kleinen Gemeinden in Amerdingen erhoht aus. Insgesamt fallt bei der Betrachtung der
Werte auf Gemeindeebene auf, dass die Werte innerhalb des Landkreises eine sehr hohe

Heterogenitat aufweisen. In 20 % der Gemeinden liegen sie, zum Teil deutlich, unter 40.

Der Vergleich des Landkreises mit den Landkreiswerten aus der vorletzten (und in ihrer
Konzeption analogen) Sozialraumanalyse zeigt einen hohen Anstieg lber fast alle Teilindika-
toren hinweg. Dieser Anstieg ist zu groRen Teilen auch mit dem niedrigen Anfangsniveau der
damaligen Sozialraumanalyse zu erklaren. Am starksten fallt dieser Anstieg fiir den Teil-
indikator der von Arbeitslosigkeit betroffenen jungen Menschen aus, auch wenn die
tatsachliche Betroffenheit im Landkreis Donau-Ries deutlich geringer ist als in Bayern
insgesamt.
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Darstellung 54: Niveau der Werte der Teilindikatoren im Vergleich zum bayerischen Wert
2022-2024
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Darstellung 55: Jugendhilfeindex: Niveau der Werte des Landkreises und der
GemeindegrolRenklassen im Vergleich zu Bayern auf Ebene der
Teilindikatoren
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Fazit

Darstellung 56: Sozialrdumlicher Index: Niveau der Werte des Landkreises und der
GemeindegrofRenklassen im Vergleich zu Bayern auf Ebene der
Teilindikatoren
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Darstellung 57: Niveau der Werte der Teilindikatoren 2022-2024 im Vergleich zur
vorangegangenen Sozialraumanalyse 2012-2014;

2012-2014 = 100%
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

73



Zur Jugendsozialarbeit an Schulen Sozialraumanalyse

4 Zur Jugendsozialarbeit an Schulen

Die nachhaltige Schaffung von Chancengerechtigkeit ist ein wichtiges Anliegen der
bayerischen Kinder- und Jugendhilfepolitik. Programme, die wesentliche Beitrage zur
Umsetzung dieses Ziels leisten, wie insbesondere die Jugendsozialarbeit an Schulen (JaS),
sind ihre Schwerpunkte. Daneben stellt die JaS die intensivste Form der Zusammenarbeit
von Jugendhilfe und Schule dar, da sie als Jugendhilfeleistung direkt an der Schule zum

Einsatz kommt.

Jas ist eine Form der Jugendsozialarbeit und somit eine Leistung auf der Grundlage des § 13
Abs. 1 SGB VIII, fur die der Trager der offentlichen Jugendhilfe zustandig ist.

Jas ist eine praventive MalRnahme, die sozial benachteiligte junge Menschen — also solche,
die in schwierigen sozialen und familidgren Verhaltnissen aufwachsen — gezielt in den Blick
nimmt und durch sozialpadagogische Leistungen in ihrer Personlichkeitsentwicklung
unterstitzt und foérdert. Die JaS will die Chancen junger Menschen auf eine

eigenverantwortliche und gemeinschaftsfahige Lebensgestaltung nachhaltig verbessern.

In der vorliegenden Analyse konnte auf die statistischen Berichte aller Einsatzstellen der
Jugendsozialarbeit an Schulen im Landkreis Donau-Ries aus den Jahren 2022 bis 2024 zurtick-
gegriffen werden. Diese statistischen Berichte entsprechen einer detaillierten ministeriellen
Vorgabe und sind entsprechend standardisiert. Dies erméglicht und erleichtert die Auswer-

tung.

Im Jahr 2022 waren Angebote der Jugendsozialarbeit an Schulen an 19 Schulen des
Landkreises vorhanden, im Jahr 2023 an 27 Schulen und in 2024 an 29 Schulen. Auch im
Hinblick auf die Schularten haben sich Veranderungen ergeben, die in der nachfolgenden
Tabelle aufgeschlisselt sind. Damit sind Angebote der Jugendsozialarbeit an Schulen an allen
offentlichen Mittelschulen und an allen Realschulen vorhanden. Auch alle Schiler/innen an
Forderzentren konnen erreicht werden. Von den Grundschulen gibt es aktuell ein Angebot
bei nahezu jeder dritten Grundschule.

Darstellung 58: Angebote der Jugendsozialarbeit nach Schularten

2022 2023 2024
Schulart abs | Anteil an allen | abs | Anteil an allen | abs | Anteil an allen
Grundschule 7 37% 11 41% 12 41%
Mittelschule 8 42% 8 30% 9 31%
Grund- und Mittelschule | 2 11% 2 7% 2 7%
Realschule 0 0% 4 15% 4 14%
Forderzentrum 2 11% 2 7% 2 7%

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Im Rahmen der Vorgaben zur Erstellung der statistischen Jahresberichte wird dann ein Ein-

zelfall detaillierter erfasst, wenn es zu mehr als drei individuellen Kontakten zwischen der
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Fachkraft und dem jungen Menschen gekommen ist. Insgesamt haben (in den Jahren 2022
bis 2024) 2.401 junge Menschen von einer solchen Einzelfallhilfe durch die
Jugendsozialarbeit an Schulen profitiert; das ergibt im Drei-Jahresdurchschnitt etwa 800
individuelle Falle pro Jahr. Dabei sind die Fallzahlen Gber die Zeit kontinuierlich (ebenso wie
die Zahl der Schulen, an denen Jugendsozialarbeit stattfindet) angestiegen von 509 in 2022
auf 1.152 in 2024.

Insgesamt sind Uber alle drei Jahre Uber 3.500 junge Menschen erreicht worden. Bei den
meisten (fast der Hélfte) der Fille kommt ein Kontakt mit drei bis zu zehn Treffen zustande.
Ein Drittel der Kontakte erstreckt sich auf weniger als drei individuelle Treffen, von mehr als
zehn Treffen profitieren ca. 20% der jungen Menschen. Als Einzelfdlle werden im Weiteren

lediglich diejenigen Falle gezahlt, bei denen es zu drei oder mehr Kontakten kam.

In der nachfolgenden Tabelle wird zunachst dargestellt, wie hoch der Anteil der mannlichen
Schiiler ist sowie der Schiler/innen mit Migrationshintergrund. Die meisten Einzelfalle haben
im Durchschnitt der Jahre 2022 bis 2024 in den Mittelschulen bzw. Grund- und Mittelschulen
stattgefunden. Der Anteil der Einzelfdlle mit mannlichen Schilern wird hier dargestellt als
Anteil der mannlichen Schiiler an allen Schiiler/innen, also ohne Berticksichtigung tber die
Anteile mannlicher und weiblicher Schiiler/innen an allen Schiler/innen in der jeweiligen
Schulform. Zu sehen ist allerdings, dass der Anteil der mannlichen Schiiler in der
Grundschule am héchsten ist, in der Realschule am niedrigsten. Der Anteil der Einzelfdlle mit
Schiler/innen mit Migrationshintergrund liegt in den Grund- und Mittelschulen hoéher, an
der Realschule wie auch in den Forderzentren etwas niedriger. Interpretierbar sind hier in

erster Linie die Unterschiede zwischen den einzelnen Schulformen.

Darstellung 59: Anteil der mannlichen Schiiler ist sowie der Schiiler/innen mit Migrations-
hintergrund mit Einzelfallhilfe durch die Jugendsozialarbeit nach Schulart

Anteil der Einzelfille Anteil der Einzelfdlle
Anzahl der e . . . .
Schulart . . mit mannlichen mit Schiiler/innen mit
Einzelfille, absolut " . . .
Schiilern Migrationshintergrund
Grundschule / . o
Grund- und Mittelschule 349 60 % 4l%
Mittelschule / . o
Grund- und Mittelschule 474 22 % 4l%
Realschule 57 39% 34 %
Forderzentren 51 52 % 28 %

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Die nachfolgende Darstellung greift den Grund fiir den Kontakt zwischen Schiler/in und
Fachkraft auf. Die Balken zeigen, wie hoch der Anteil der Nennungen des Grundes an allen
Nennungen von Griinden ist. Es wird unterschieden zwischen Kindern, die eine Grundschule
(oder eine Grund- und Mittelschule) besuchen, und/oder Kindern, die eine Mittelschule
(oder eine Grund- und Mittelschule) besuchen. Die anderen Schulformen werden wegen
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deutlich geringerer Fallzahlen nicht aufgefiihrt. Zu sehen ist, dass der Grund , Konflikt mit
Mit-Schuler/innen” sowohl bei Grundschiler/innen wie auch bei Mittelschiler/innen der
haufigste Grund fir den Kontakt ist. Die Themen ,Soziale Beziehungen“ wie auch

»Personlichkeitsentwicklung” sind an den Grundschulen deutlich haufiger vertreten.

Darstellung 60: Grund fir den Kontakt zwischen Schiiler/in und Fachkraft nach Schulart

Probleme bzgl. sozialer Beziehungen
Probleme in der Persénlichkeitsentwicklung
Probleme mit Kommunikation
Gesundheitliche Probleme

Psychische Probleme

Schwangerschaft

Konflikte mit Mitschiilern

Behinderung/Inklusion

Probleme mit Freund / Freundin

Konflikte mit der Lehrkraft
Schulschwierigkeiten

Schulausschluss

Fehlbleiben/Fehlzeiten

Konflikte mit der Polizei

Familiare Probleme

Trauer und Sterbefalle

Finanzielle Schwierigketien des jungen Menschen
Finanzielle Schwierigkeiten der Familie
Suchtproblematik bei Schiler/innen
Suchtproblematik im Umfeld

Probleme mit neuen Medien
Vorausgegangene Heimunterbringung
Ubergang Schule - Beruf

Problematiken rund um Trennung der Eltern

Migrationsspezifische Themen

ML R L

Sonstiges

0% 10% 20% 30% 40% 50%

OMittelschule OGrundschule
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Die Kategorie ,Konflikte mit mit-Schiler/innen” nimmt auch Uber alle Einzelfille hinweg den
hochsten Anteil ein. Bei einer Analyse der Entwicklung tiber die Zeit — die hier nicht grafisch
aufbereitet ist — sind aktuell minimale Verschiebungen sichtbar. Diese gilt es detailliert zu
beobachten. So nimmt der Anteil der Falle mit Schulschwierigkeiten z.B. iber die Zeit zu,
ebenso wie der Anteil psychischer Probleme. Dies kann auf intermettierende Variablen

zurlick zu fuhren sein, oder auch auf veranderte Bedarfe bei den Schiiler/innen hinweisen.
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5 Haushalte mit Kindern im Landkreis Donau-Ries

Um die Informationen aus der Sozialraumanalyse zu erganzen, werden im Folgenden weitere
statistische Daten zur Struktur der Haushalte und der Bevolkerung im Landkreis Donau-Ries
dargestellt.

Darstellung 61: Anteil der Familienhaushalte an allen Haushalten im Landkreis Donau-Ries,
Auswertung der Zensusdatenbank

. B < 30% (1)

Auhausen < 35% (3)

: 42,2 < 40% (10)

¢Fremdingen Hainsfarth I < 45% (21)
43,4 : .

Ehingen a.Ries 44,5 W= 45% (9

47,5
Megesheim

- Gemeindenamen
48,1

- Anteil der Familienhaushalte
an allen privaten Haushalten in %

Oettingen i.Bay.

Marktoffingen 34,8

47,3 — Wolferstadt

Munningen 45,5

Maihingen
48,5

48,9

Wallerstein Wechingen .
40,5 439 . Wemding Otting

35,5 44,6

Rogling™
Monheim 32 |Zg
S Funfstetten 41,7 2
Huisheim 437 2
42,9 ‘ .
Tagmersheim
- Daiting 48,1
Buchdorf: 47,9
44,1 ;
Marxheim
42,3

Nordlingen Derll.nfen

41,5

Reimlingen
42,4 Mottingen

Ederheim 43,7
41,3 T

Harburg (Schwaben)
39,3

Hohenaltheim
: 38,6

Forheim
42,9

Kaisheim
39,5

Mc’inch}deggingen
39,9

Amerdingen
43,1

Donauwdrth .
Genderkingen Niederschénenfeld

47,5

r’\l“
Tapfheim Asbach-Baumenheim
268 29 Rain
Oberndorf a.Lech 36,0
Landkreis Donau-Ries: .
36,8 % aller Haushalte sind Familienhaushalte Me;"sge“ .
—
B Holzheim
ayern:

44,9
31,1 % aller Haushalte sind Familienhaushalte ’

31,7 39,6

Quelle:  SAGS 2026 auf Basis einer Auswertung der regionalen Zensusdatenbank (GroRRe des
Haushaltes — Typ des Haushaltes)

77



Haushalte mit Kindern im Landkreis Donau-Ries Sozialraumanalyse

Darstellung 62: Kinder je Familienhaushalt im Landkreis Donau-Ries, Auswertung der

Zensusdatenbank
<

Auhausen <17 5
BEEE: < 1,8 (15)
Hainsfarth < 1,9 (16)
Ehingen a.Ries 17 < 20 (2)
W>= 20 (g

Megesheim

- Gemeindenamen
- Anzahl der Kinder
je Familenhaushalt

Oettingen i.Bay.

Marktoffingen 18

Wallerstein
1,9
Dein}ngen

Nordlingen 1,9

v (”/f}k

\EHarburg (Schwaben)
Hohenaltheim 1,8

Ménchsdeggingen
1,8

Monheim
Fiinfstetten 1,8

1,8

Huisheimy

Tagmersheim
2,1

Daiti ng

Buchdorf

Kalshmm\‘—/ﬂ]mmZ

Donauworth
Genderkingen  \iederschénenfeld

1,8
s L 1,8

Tapfheim Asbach-Bdumenheim

1,8 LSM_ Rain

Oberndorf a.Lech
Landkreis Donau-Ries:

1,81 Kinder je Familienhaushalt Mernngen
Munster

Holzheim

Bayern:
4 1,8

1,78 Kinder je Familienhaushalt

Quelle:  SAGS 2026 auf Basis einer Auswertung der regionalen Zensusdatenbank (GroRRe des
Haushaltes — Typ des Haushaltes)
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Darstellung 63: Kinder je Haushalt im Landkreis Donau-Ries, Auswertung der
Zensusdatenbank

O 06 (2)

« <
unh;lgsen < 07 (8)
{Fremdingen ' Hainsfarth < 0,8 (21)
0,9 <

Ehingen a.Ries 09 (8)

10 \S‘ W= 09 (5

Megesheim
0,9

- Gemeindenamen
- Anzahl der Kinder
je privatem Haushalt

Oettingen i.Bay.

Marktoffingen

—_— Wolferstadt
Munningen

Wechingen

0,7 Wemding

0,6

Monheim
Flnfstetten 0,8

0,8

Alerheim
0,7

IHuisheirr»

Tagmersheim
1,0

Ederheim
0,7

Daiting

Buchdorf

KEHarburg (Schwaben)
Hohenaltheim

0,7 . .
! 0,7 g. Kaisheim Marxhelm
Forheim - 0,7
0,7 Ménchsdeggingen
Genderkm
0,6

0,7

gen Nlederschonenfeld
- [ 0,
Tapfheim Asbach-Baumenheim

0,7 O'SM Rain

Landkreis Donau-Ries: Oberndorf a.Lech

0,67 Kinder je Haushalt
Mert'lngen
Bayern: Munster

0,55 Kinder je Haushalt Holzheim
0,8

Amerdingen
0,7

Quelle:  SAGS 2026 auf Basis einer Auswertung der regionalen Zensusdatenbank
(GroRe des Haushaltes — Typ des Haushaltes)
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Darstellung 64: Anteil der Minderjahrigen an der Gesamtbevolkerung im
Landkreis Donau-Ries

At " B < 170% (12)

p ulguge" < 180% (10)

{Fremdingen ' Hainsfarth < 19,0% (10)
18,1 Ehingen a.Ries 17,5 < 200% (8)
o8 \ W= 200% (4)

\ % Megesheim - Gemeindenamen

Oetﬁngen i.Bay.
17,7

20,3 - Anteil der Bevdlkerung

Wolferstadt unter 18 Jahren

Marktoffingen

18,4 —
Maihingen. Munningen 21,7 an der Gesamtbevdlkerung
y 206 17,1
Wallerstein : A

Wechingen
18,0

18,7

Wemding Otting
15,7 18,4
Monheim

Flnfstetten 18,5
16,4

Rc‘jglingb

15,6

Tagmersheim
18,3

Nordlingen
16,2

Alerheim
18,7 Huisheim
Reimlingen 19,5
17,3 Méttingen

19,5

Ederheim

%Harburg (Schwaben)
17,2

Marxheim
16,4

Ménchsdeggingen
15,6

Amerdingen

19,0 Niederschonenfeld

17,5

Genderkingen
16,9 17,1

—

Tapfheim Asbach-Baumenheim

17,8 18,0

Oberndorf a.Lech

- 19,9
Mertingen N

16,9
——

Landkreis Donau-Ries:
17,4 % der Bevélkerung ist minderjahrig

Minster
18,0 | Holzheim

19,5

Bayern:
16,9 % der Bevolkerung ist minderjahrig

Quelle:  SAGS 2026, auf Basis der Erhebung der Bevolkerungszahlen mit Stand 01. Juli 2025
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6 Die Bevolkerungsentwicklung im
Landkreis Donau-Ries

Der Landkreis Donau-Ries hat erst seit 1990 — dem Jahr der Wiedervereinigung — einen
deutlichen Bevdlkerungszuwachs erlebt. So stieg die Bevélkerungszahl insgesamt seit dem
Jahr 1990 bis heute um Uber 11 %, wie den Darstellungen 65 und 73 bis 74 zu entnehmen ist.
Der Landkreis Donau-Ries ist somit ein Landkreis mit einem unterdurchschnittlichen Bevol-
kerungszuwachs in Bayern. Die bayerische Bevélkerung nahm in den Jahren von 1990 bis
Ende Ende 2024 um knapp 16 % zu, der Bevolkerungszuwachs im gesamten Regierungsbe-
zirk Schwaben um rund 19 %, der relative Zuwachs im Landkreis Donau-Ries war somit so-

wohl niedriger als in Bayern und auch niedriger als in Schwaben.

Bei einem leichten Sterbefalliiberschuss in dem Zeitraum seit 1990 sind vor allem Zuwander-
ungen in den Landkreis Donau-Ries die Ursache fir den Bevolkerungsanstieg. Neben der
Stadt-Umland-Wanderung im Ingolstadter und Augsburger Raum sind hier auch die seit
Jahrzehnten bestehende innerdeutsche Nord-Siid-Wanderung, die Ost-West-Wanderung der

letzten 25 Jahre und die Zuwanderung von Auslandern zu nennen.

Darstellung 65: Entwicklung der Bevolkerung im Landkreis Donau-Ries, 1950-2024

Jahr 1950 | 1961 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000 | 2011 | 2022 | 2024
Ea()nnilg-eliises 122.161 | 111.949 | 116.709 | 115.669 | 121.116 | 129.865 | 127.920 | 133.399 | 135.098
Verdnderung

igﬁg“ube’ - 8% | -4% | 5% | -1% 6% 5% 9% | 11%
in %

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes, Daten 2011 + 2022 nach der Zensusdatenbank

Wie ein Blick auf die (Zu-)Wanderungssalden der letzten Jahre in der Darstellung 66 auf der
Ubernachsten Seite zeigt, sind nach starken Zuwanderungsjahren in den Neunzigern in den
letzten Jahren — nach ,,schwacheren Jahren” zwischen 2004 und 2010 — wieder relativ starke
Nettozuwanderungen seit 2015 zu verzeichnen. Hier ist vor allem die konjunkturell glinstige
Situation im letzten Jahrzehnt anzufiihren. Insbesondere in den Jahren 2015 und 2022
schlagen sich auch die Flichtlingszuwanderungen in den Zuzugszahlen nieder. Hervor-
zuheben ist, dass auf Basis der Erhebung bei den Gemeinden in den Coronajahren seit 2020

keine Auffélligkeiten bei der Hohe der Nettozuwanderung zu verzeichnen waren.
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Ein Blick auf die Entwicklung der Bevolkerung in den einzelnen Gemeinden zeigt jedoch, dass
die Bevolkerungsentwicklung vor Ort mit unterschiedlicher Geschwindigkeit stattgefunden
hat. Die Darstellungen 68 und 69 geben diese Entwicklung in den Gemeinden des Land-
kreises Donau-Ries seit dem Beginn des Jahrhunderts bzw. seit 2014, getrennt nach
Bevolkerungszuwachs (Wanderungs- und Geburteniberschiisse insgesamt) und nach den
reinen Wanderungsgewinnen, wieder. Im Anschluss an diese Darstellung zeigen die
Landkreisschaubilder in den Darstellungen 70 und 71 die regionalen Schwerpunkte des

Bevolkerungszuwachses auf.

Bei der Analyse der regionalen Schwerpunkte wird deutlich, dass langfristig betrachtet vor
allem verkehrsgilinstig gelegene Gemeinden (B2, B25) etwas hohere Wachstumsraten
hatten. Bei wenigen Gemeinden liegt der Bevolkerungszuwachs durch Zuwanderungen seit
2004 bei tber 4%, nur selten um die 8 %, am starksten fallt der Zuwachs in Buchdorf aus (vgl.
Darstellung 70). Viele Gemeinden verzeichnen hingegen im letzten Jahrzehnt einen leichten
Bevolkerungsriickgang (vgl. Darstellung 71). Bei Giberdurchschnittlich hohen Zuwanderungs-
raten in vielen stdostlich gelegenen Gemeinden diirfte sich die glinstige verkehrliche Lage

Richtung Augsburg und Ingolstadt widerspiegeln.

Im Anschluss an die beiden Darstellungen zur Wanderungsanalyse zeigt die Darstellung 72
die Anteile der Minderjahrigen an der Bevélkerung im Landkreis Donau-Ries. Die Gemeinden
in den Siedlungsschwerpunkten des Landkreises, die GrolRe Kreisstadt Nordlingen, aber auch
Donauworth sowie mehrere Gemeinden in der Nahe haben geringere Anteile an Minder-
jahrigen. Gemeinden in eher peripheren Randlagen haben dagegen haufiger hohe Anteile an
Minderjahrigen. Hier zeigen sich Tendenzen fiir eine lokale ,Stadt-Umland-Wanderung”.
Generell liegt der Anteil der Kinder und Jugendlichen in allen Gemeinden des Landkreises
(Landkreisdurchschnitt 17,6 %) — zum grofRen Teil deutlich — Gber dem bayerischen Ver-
gleichswert von 16,9 %. Trotz des — im Verhaltnis zur Gesamtbevélkerung — relativ niedrigen
Anteils findet sich in der GroRen Kreisstadt Donauwérth die — absolut gesehen — hochste

Zahl an Minderjahrigen.

Die Darstellungen 73 bis 80 am Ende des Kapitels geben einen zusatzlichen Uberblick iber
die Entwicklung der Bevolkerung, der Geburten, der Todesfdlle und der Wanderungen im
Landkreis Donau-Ries und im Vergleich mit dem Regierungsbezirk Schwaben und Gesamt-

bayern.

Darstellung 81 gibt die aktuelle Fertilitdt im Landkreis Donau-Ries wieder. Auf Gemeinde-
ebene ist fiir die Jahre 2023-2024 die mittlere Zahl der Kinder je Frau (zwischen 15 und
50 Jahren) ausgewiesen. Der 2-jdhrige Zeitraum wurde gewadhlt, um insbesondere in
Kleineren und Mittleren Gemeinden den Einfluss zufalliger Abweichungen zu verringern. Ge-
nerell lasst sich feststellen, dass es im Landkreis Donau-Ries in den Jahren 2023-2024 mit
1,55 Kinder je Frau relativ ca. 12 % mehr Geburten je Frau gibt als im bayerischen Durch-
schnitt (1,38 Kinder je Frau, vgl. Darstellung 81). Dariiber hinaus kann davon ausgegangen
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werden, dass insbesondere junge Familien den groRten Anteil der Zuwanderer in den Land-
kreis Donau-Ries stellen.

Darstellung 66: Entwicklung der Nettozuwanderungen im Landkreis
Donau-Ries, 2004-2024

2.200 +
1.800 -
1.400 -
1.000 -

600 -

200 +

-200 -

-600 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 [ 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024
|lPersonen -141| -85 | -494 | -179 | -339 | -222 | -109 | 505 | 1.08 | 620 | 900 | 1.29 | 1.02 | 834 | 680 | 343 | 748 | 807 | 2.35| 1.08 | 659

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes

Darstellung 67: Altersverteilung der Bevélkerung in %, 2024 im Landkreis Donau-Ries im
Vergleich mit dem Regierungsbezirk Schwaben und Bayern

Landkreis Donau-Ries Schwaben Bayern

12, 7%
Ounter 18 Jahre 0 18-29 Jahre
m 30-39 Jahre m40-49 Jahre
@ 50-64 Jahre m65-74 Jahre
@75 Jahre u. a.

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Darstellung 68: Bevolkerungszuwachse und Nettozuwanderungen in den Gemeinden des
Landkreises Donau-Ries, 2004-2024

Zuwachs Nettozuwanderung

Gemeinde 2004-2024 | 2004-2024in % || 2004-2024, | 2004-2024 in %
absolut Insgesamt absolut Insgesamt

Alerheim 0 0% 35 2%
Amerdingen -4 0% 30 3%
Asbach-Baumenheim 441 10% 494 11%
Auhausen -58 -5% -42 -4%
Buchdorf 403 25% 321 20%
Daiting 22 3% 14 2%
Deiningen -203 -10% -204 -10%
Donauworth 1.721 9% 2.949 16%
Ederheim -50 -4% 11 1%
Ehingen a.Ries -59 -7% -106 -13%
Forheim -70 -12% -28 -5%
Fremdingen -158 -7% 29 1%
Flnfstetten -15 -1% 47 3%
Genderkingen -10 -1% 102 9%
Hainsfarth -76 -5% -51 -3%
Harburg
(schwaben) -117 -2% 236 4%
Hohenaltheim 77 -12% 14 2%
Holzheim 21 -2% -6 -1%
Huisheim -40 -2% 15 1%
Kaisheim -300 -7% 170 4%
Maihingen 9 1% -40 -3%
Marktoffingen -84 -6% -163 -12%
Marxheim -8 0% 206 8%
Megesheim -58 -7% -29 -3%
Mertingen 233 6% 520 14%
Monchsdeggingen -54 -4% -1 0%
Mottingen 162 6% 218 9%
Monheim 529 11% 665 14%
Midnster 157 15% 81 8%
Munningen -104 -6% -143 -8%
Niederschénenfeld 55 4% 163 12%
Nordlingen 975 5% 2.131 11%
Oberndorf a.Lech 281 12% 320 13%
Oettingen i.Bay. -169 -3% 566 11%
Otting 4 1% 2 0%
Rain 728 9% 1.813 22%
Reimlingen 4 0% 79 6%
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Zuwachs Nettozuwanderung

Gemeinde 2004-2024 | 2004-2024 in % || 2004-2024, | 2004-2024 in %
absolut Insgesamt absolut Insgesamt

Rogling -51 -8% -14 -2%
Tagmersheim -11 -1% 13 1%
Tapfheim 77 2% -21 -1%
Wallerstein -102 -3% 392 11%
Wechingen -5 0% 37 3%
Wemding 81 1% 559 10%
Wolferstadt -21 -2% -29 -3%
Landkreis Donau-Ries 3.957 3% 11.355 8,7%

Quelle:

Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Darstellung 69: Bevodlkerungszuwachse und Nettozuwanderungen in den Gemeinden des
Landkreises Donau-Ries, 2011-2024

Zuwachs Nettozuwanderung

Gemeinde 2011-2024 | 2011-2024in % || 2011-2024, | 2011-2024in %
absolut Insgesamt absolut Insgesamt

Alerheim 43 2,6 67 4,0%
Amerdingen 12 1,4 54 6,2%
Asbach-Bdumenheim 488 10,3 515 12,0%
Auhausen 16 1,5 23 2,1%
Buchdorf 390 19,3 334 20,7%
Daiting 31 3,8 20 2,5%
Deiningen -97 -5,3 -145 -7,1%
Donauworth 1.950 9,8 2.763 15,1%
Ederheim 27 2,5 33 2,9%
Ehingen a.Ries -66 -8,8 -71 -8,8%
Forheim -51 -9,8 -9 -1,5%
Fremdingen -19 -0,9 96 4,4%
Flnfstetten 24 1,8 70 5,1%
Genderkingen 27 2,3 102 8,5%
Hainsfarth -61 -4,3 -2 -0,1%
Harburg (Schwaben) 159 2,8 442 7,7%
Hohenaltheim -38 -6,8 27 4,3%
Holzheim 23 2,0 44 3,8%
Huisheim 56 3,4 54 3,2%
Kaisheim 107 2,7 165 3,9%
Maihingen 37 3,0 10 0,8%
Marktoffingen -43 -3,4 -64 -4,7%
Marxheim 32 1,2 166 6,4%
Megesheim -31 -3,7 -5 -0,6%
Mertingen 209 5,3 510 13,6%
Monchsdeggingen 28 1,9 67 4,5%
Mottingen 244 9,1 288 11,4%
Monheim 509 9,3 719 14,6%
Minster 134 10,9 149 13,9%
Munningen -58 -3,4 -61 -3,3%
Niederschénenfeld 80 5,6 186 13,5%
Nordlingen 1.290 6,3 2.563 13,2%
Oberndorf a.Lech 309 11,6 331 13,9%
Oettingen i.Bay. 122 2,3 766 14,3%
Otting 37 4,6 41 5,2%
Rain 729 8,0 1.596 19,0%
Reimlingen 18 1,3 74 5,5%
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Zuwachs Nettozuwanderung

Gemeinde 2011-2024 | 2011-2024in% || 2011-2024, | 2011-2024 in %
absolut Insgesamt absolut Insgesamt

Rogling -32 -5,2 23 3,5%
Tagmersheim 20 1,9 38 3,5%
Tapfheim 199 4,8 81 2,0%
Wallerstein 70 2,1 331 9,6%
Wechingen 7 0,5 67 4,7%
Wemding 74 1,3 437 7,7%
Wolferstadt 21 1,9 29 2,6%
Landkreis Donau-Ries 21 1,9 12.924 9,9%

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 70: Bevdlkerungszuwachs in den Gemeinden des Landkreises
Donau-Ries 2004-2024 in %

- AuHaugen < 40% (19)
Fremdingen <= 0,0% (13)
17588 Ehlngen a. Rles 5 5 <= 40% (8)
' Halnsfadh W= 40% (10)
Ei:; . XKOEHIHQEH i.Bay. - -Gemeindenamen
Marktoffingen. 1383? Megeshem -Zuwachs 2004-2024  absolut
-84 xg“\ rﬁp{ﬁ - Zuwachs 2004-2024, in %
-6.6 Malhlngen
g Munningen

‘-\‘_’A 07
e
Wallerstein

llvionheim

9.7
agmersheum

Ederheim ; Daiting | 3
5[]
: HDhenaIthem Harburg (Schwaben) Buchdorf 22},
W f -117 403 :
Kaisheim 200 .

JForheim 13 9 ; -2.1 30[] Marxheim

' =70 - i -

13,4 Mﬁnchs_céiggingen —U_?S
a7—\J_Zﬁ\merdingen -3.7 Niederschanenfeld

-4

]

Landkreis insgesamt

Zuwachs absolut: 3.957
Anteiliger Zuwachs:2,9%

Donauwarth Genderkingeng 35
1.721 0 3.8
5.6 -0, -

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 71: Bevdlkerungszuwachs in den Gemeinden des Landkreises
Donau-Ries Zensus 2011-2024 in %

~ Auﬁau;en < 00% (10)
Fremdingen = 20% (10)
[]% Eh|ngenaR|es 15 = 40% (1)
’ 8888 Halnsfarth W= 40% (13)
E—rij . K\Oeﬂmgenl Bay. -4 - Gemeindenamen
Marktoffingen 1223? Megesheim -Zuwachs 2011-2024, absolut
a3 R K;,{’J 31 - Zuwachs 2011-2024, in %
-3.4 Maihingen a7
37 '

\*\“’A 3.0
S
Wallerstein

Ederheim

{ 27
Harburg (Schwaben)
Hahenalthem
w7 o 159 :
JForheim . 2.8 Marxheim
" -B1
98 E/L %Monchsdeggmgen 1322
i—\fzf.\merdmgen - Miederschénenfeld
80
5.6
\%‘/j/ i Asbach-Baumenheim
o 488
Landkreis insgesamt ] 10.3

Zuwachs absolut: 7.026
Anteiliger Zuwachs:5 2%

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 72:  Anteil der Kinder und Jugendlichen unter 18 Jahren in den Gemeinden
des Landkreises Donau-Ries, Ende 2024

Aul’;au;en < 17.0% (10)
R\’/\“ 184 = 185% (15)
175 WM = 200% (10)
h"p-Hair{sfanh W= 20% (9
: 256
.Bay. 182 -Gemeindenamen

- Zahl derunter 18-Jahrigen 2024
-Anteil der unter 18-Jahrigen 2024 an

18.3 allen Einwohnem in %
; 211
Iallerstein'
640
19.1
Nugd;;gen Monheim
158 1.040
’ 191
Reimlingen;
248
Ederheim 18,4 ;
{201
18.3  .Hohenaltheim Harburg (Schwaben)
iAo a8 987 Kaisheim
i.FDr?h;'m 159 VA 653
14.9 E/L ;L\Mﬁnchszc;iggingen 16.4 16.6
di 16,2 - Niederschonenfeld
i\J_ZAmirﬁl;gen Dogasrsom Genderkingen? 250
' 184 g4 208 18,0
J : 17.6
Py
Tapfheim Asbach-Baumenheim
Landkreis insgesamt 880 Rain
Zahl der unter 18-Jahrigen 2024: 23.792 LA 1.491

Anteil der unter 18-Jahrigen 2024: 17 6% Oberndorfa lech 16,3

Bayern: 17.2
Anteil der unter 18-Jahrigen: 16,9%

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 73:  Entwicklung der Bevélkerung 1950-2024 im
Landkreis Donau-Ries

150.000

135.098
129.865 127.920 133399 135.09

125.000 | 122161 iorg 116709 tisges 1218
100.000
75.000
50.000
25.000
0

1950 1961 1970 1980 1990 2000 2011 2022 2024

Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes, Daten 2011 + 2022 nach der Zensusdatenbank

Darstellung 74: Entwicklung der Bevélkerung 1950-2024 in %,
1950 = 100 % im Landkreis Donau-Ries

200%
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Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes, Daten 2011 + 2022 nach der Zensusdatenbank
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 75:  Entwicklung der Geburtenzahlen 2002-2024 absolut in
Dreijahresdurchschnitten im Landkreis Donau-Ries
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1.400 1.359

1.253 1.257 1.212
1.200 1.142 1.147
1.088 1.075

1.000
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400
200
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2002-2004 2005-2007 208-2010 2011-2013 2014-2016 2017-2019 2020-2022 2023-2024

Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes

Darstellung 76: Entwicklung der Geburtenzahlen 2002-2024 in % in Dreijahresdurchschnitten,
2002-2004=100 % im Landkreis Donau-Ries
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Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 77: Entwicklung der Zahl der Todesfalle 2002-2024
in Dreijahresdurchschnitten im Landkreis Donau-Ries

1.800

1.600 1.5639 1.497
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1.200
1.000
800
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400
200
0
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Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes

Darstellung 78:  Entwicklung Zahl der Todesfalle 2002-2024 in %
in Dreijahresdurchschnitten, 2002-2004=100 %
im Landkreis Donau-Ries

150%
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100% __J
75%
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«==Landkreis Donau-Ries ===Schwaben ==Bayern

Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Darstellung 79:

1.400
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Quelle:

Darstellung 80:
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Entwicklung Zahl der Wanderungen 2002-2024

in Dreijahresdurchschnitten im Landkreis Donau-Ries
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Sozialraumanalyse
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253 -223
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Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des

Bayerischen Statistischen Landesamtes
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im Landkreis Donau-Ries
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Quelle:

Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des

Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Sozialraumanalyse Bevdlkerungsentwicklung

Darstellung 81: Durchschnittliche Zahl der Kinder je Frau im Landkreis Donau-Ries
von 2023-2024

o, B o< 140 (T

— : < 180 (13)
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4 ol :
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Mittelwert von 2023 - 2024 2.20

Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026 nach Daten des
Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 82:  Altersverteilung der Zuzilige im Jahresmittel, 2023-2024
im Landkreis Donau-Ries im Vergleich

1.312 1.111

13,3% 11,2% 254 236

14,8%

2.198 Ounter 3

22,2% O3 bis 5
@6 bis9
010 bis 14
@15 bis 17

339
3.129 21,2%
31,6%
Zuzige insgesamt je Jahr: 9.896 davon Zuziige unter 18 J.: 1.594

Ounter 18 Jahre O 18-29 Jahre @ 30-39 Jahre W 40-49 Jahre @ 50-64 Jahre @ 65-74 Jahre @ 75 Jahre u. &.

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026

Darstellung 83: Altersverteilung der Fortzlige im Jahresmittel, 2023-2024
im Landkreis Donau-Ries im Vergleich

1.216 1.045

0,
13,5% 11,6% 54g 209 258

2,7% 276
1.937 Ounter 3
21,5% 1.332 O3 bis 5
010 bis 14
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Ounter 18 Jahre 0 18-29 Jahre @ 30-39 Jahre W 40-49 Jahre B 50-64 Jahre @ 65-74 Jahre @ 75 Jahre u. a.

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse

Bevdlkerungsentwicklung

Darstellung 84: Mittlere Wanderungssalden nach Altersgruppen, 2023-2024
im Landkreis Donau-Ries

Durchschnitt 2023-2024 je Jahr
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Quelle:

Darstellung 85:

im Landkreis Donau-Ries
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Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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Quelle:
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Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 86:

Sozialraumanalyse

Haushalte nach Zahl der im Haushalt lebenden Personen

Ein- Zwei- Drei- Vier- Hat.Jsh"aIte
. .Haushalte personen | personen | personen | personen mit flnf
Gemeinde Insgesamt Haushalte | Haushalte | Haushalte | Haushalte und mehr
Personen
Anzahl In % In % In % In % In %
Alerheim 698 205 229 106 100 58
Amerdingen 362 111 116 66 43 26
Asbach- 2.090 760 671 268 261 130
Baumenheim
Auhausen 420 117 143 69 67 24
Buchdorf 826 219 263 149 139 56
Daiting 317 80 93 63 57 24
Deiningen 767 237 230 121 123 56
Donauworth 9.364 3.945 2.719 1.191 1.035 474
Ederheim 466 146 142 89 56 33
Ehingen a.Ries 285 76 87 45 42 35
Forheim 213 57 70 40 29 17
Fremdingen 787 217 242 110 143 75
Flinfstetten 566 147 208 98 72 41
Genderkingen 510 145 174 95 64 32
Hainsfarth 594 163 195 112 79 45
Harburg 2.381 742 779 384 327 149
(Schwaben)
Hohenaltheim 229 67 83 36 27 16
Holzheim 455 120 149 88 65 33
Huisheim 657 184 206 117 95 55
Kaisheim 1.484 441 486 268 183 106
Maihingen 461 109 129 84 80 59
Marktoffingen 481 122 136 80 83 60
Marxheim 957 286 290 153 155 73
Megesheim 322 79 104 58 54 27
Mertingen 1.690 596 514 268 210 102
Monchsdeggingen 623 205 191 101 83 43
Mottingen 1.107 321 340 187 175 84
Monheim 2.240 708 672 367 331 162
Minster 431 57 165 80 91 38
Munningen 644 136 205 127 127 49
Niederschénenfeld 493 121 156 85 93 38
Nordlingen 10.093 4.701 2.867 1.166 927 432
Oberndorf a.Lech 1.053 286 337 176 178 76
Oettingen i.Bay. 2.223 907 605 336 257 118
Otting 305 89 91 41 51 33
Rain 3.918 1.441 1.176 574 480 247
Reimlingen 544 152 173 93 84 42
Rogling 266 81 95 52 29 9
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Sozialraumanalyse

Bevdlkerungsentwicklung

Ein- Zwei- Drei- Vier- Hal.Jsh"aIte
. !-Iaushalte personen | personen | personen | personen mit finf
Gemeinde Insgesamt Haushalte | Haushalte | Haushalte | Haushalte und mehr
Personen
Anzahl In % In % In % In% In%
Tagmersheim 394 89 132 64 60 49
Tapfheim 1.780 547 597 279 242 115
Wallerstein 1.354 425 425 202 183 119
Wechingen 583 166 190 102 93 32
Wemding 2.652 1.009 815 385 311 132
Wolferstadt 402 106 114 57 69 56
tandkreis Donau- | oo 1o7 | 20.018 17.804 8.632 7.453 3.680

Ries

Quelle:

929

Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries nach Daten der Nexigadatenbank, SAGS 2026




Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 87: Einwohner/innen je Haushalt im Landkreis Donau-Ries, 2024
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< 250 (13)
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Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries nach Daten der Nexigadatenbank, SAGS 2026
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Bevdlkerungsentwicklung

Darstellung 88: Haushalte mit und ohne Kinder im Landkreis Donau-Ries, 2024

Haushalte Haushalte Haushalte
Gemeinde insgesamt ohne Kinder mit Kindern

Anzahl In % Anzahl In % Anzahl In%
Alerheim 698 100% 415 59% 283 41%
Amerdingen 362 100% 210 58% 152 42%
Asbach- 2.090 100% 1372 66% 718 34%
Baumenheim
Auhausen 420 100% 245 58% 175 42%
Buchdorf 826 100% 467 57% 359 43%
Daiting 317 100% 168 53% 149 47%
Deiningen 767 100% 456 59% 311 41%
Donauworth 9.364 100% 6.439 69% 2.925 31%
Ederheim 466 100% 278 60% 188 40%
Ehingen a.Ries 285 100% 152 53% 133 47%
Forheim 213 100% 123 58% 90 42%
Fremdingen 787 100% 451 57% 336 43%
Flinfstetten 566 100% 323 57% 243 43%
Genderkingen 510 100% 313 61% 197 39%
Hainsfarth 594 100% 337 57% 257 43%
Harburg 2.381 100% 1.463 61% 918 39%
(Schwaben)
Hohenaltheim 229 100% 144 63% 85 37%
Holzheim 455 100% 255 56% 200 44%
Huisheim 657 100% 380 58% 277 42%
Kaisheim 1.484 100% 911 61% 573 39%
Maihingen 461 100% 240 52% 221 48%
Marktoffingen 481 100% 256 53% 225 47%
Marxheim 957 100% 558 58% 399 42%
Megesheim 322 100% 170 53% 152 47%
Mertingen 1.690 100% 1.072 63% 618 37%
Monchsdeggingen 623 100% 379 61% 244 39%
Mottingen 1.107 100% 631 57% 476 43%
Monheim 2.240 100% 1.322 59% 918 41%
Minster 431 100% 246 57% 185 43%
Munningen 644 100% 335 52% 309 48%
Niederschénenfeld 493 100% 261 53% 232 47%
Nordlingen 10.093 100% 7.282 72% 2.811 28%
Oberndorf a.Lech 1.053 100% 600 57% 453 43%
Oettingen i.Bay. 2.223 100% 1.463 66% 760 34%
Otting 305 100% 171 56% 134 44%
Rain 3.918 100% 2.531 65% 1.387 35%
Reimlingen 544 100% 317 58% 227 42%
Rogling 266 100% 165 62% 101 38%
Tagmersheim 394 100% 208 53% 186 47%
Tapfheim 1.780 100% 1.105 62% 675 38%
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Sozialraumanalyse

Haushalte Haushalte Haushalte
Gemeinde insgesamt ohne Kinder mit Kindern

Anzahl In % Anzahl In % Anzahl In %
Wallerstein 1.354 100% 816 60% 538 40%
Wechingen 583 100% 330 57% 253 43%
Wemding 2.652 100% 1.721 65% 931 35%
Wolferstadt 402 100% 223 55% 179 45%
;?gfkre's Donau- | 58 4g7 100% 37.304 64% | 21.183 | 36%

Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries nach Daten der Nexigadatenbank, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Bevdlkerungsentwicklung

Darstellung 89: Haushalte im Landkreis Donau-Ries nach Zahl der Kinder, 2024

Haushalte
Haushalte Haushalte Haushalte mit 3 oder
Gemeinde mit Kindern mit 1 Kind | mit 2 Kindern mehr
Kindern
Anzahl In% In% In % In%
Alerheim 283 100% 42% 41% 17%
Amerdingen 152 100% 45% 40% 14%
’;;Bfncz;]heim 718 100% 44% 44% 12%
Auhausen 175 100% 44% 47% 9%
Buchdorf 359 100% 40% 47% 14%
Daiting 149 100% 39% 46% 15%
Deiningen 311 100% 40% 46% 15%
Donauworth 2.925 100% 47% 43% 9%
Ederheim 188 100% 44% 41% 15%
Ehingen a.Ries 133 100% 37% 43% 20%
Forheim 90 100% 41% 43% 16%
Fremdingen 336 100% 37% 46% 17%
Funfstetten 243 100% 43% 42% 15%
Genderkingen 197 100% 44% 42% 14%
Hainsfarth 257 100% 43% 42% 15%
H
( ;Lb\:/‘;ien) 918 100% 43% 43% 14%
Hohenaltheim 85 100% 42% 40% 18%
Holzheim 200 100% 42% 43% 16%
Huisheim 277 100% 40% 43% 16%
Kaisheim 573 100% 45% 40% 15%
Maihingen 221 100% 35% 45% 20%
Marktoffingen 225 100% 36% 45% 19%
Marxheim 399 100% 37% 47% 16%
Megesheim 152 100% 38% 45% 16%
Mertingen 618 100% 43% 43% 14%
Monchsdeggingen 244 100% 41% 43% 15%
Mottingen 476 100% 40% 45% 15%
Monheim 918 100% 41% 44% 15%
Munster 185 100% 37% 47% 16%
Munningen 309 100% 40% 46% 14%
Niederschonenfeld 232 100% 40% 44% 16%
Nordlingen 2.811 100% 46% 42% 12%
Oberndorf a.Lech 453 100% 40% 45% 15%
Oettingen i.Bay. 760 100% 51% 41% 8%
Otting 134 100% 37% 46% 18%
Rain 1.387 100% 43% 43% 14%
Reimlingen 227 100% 40% 44% 16%
Rogling 101 100% 48% 41% 12%
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Sozialraumanalyse

Haushalte

Haushalte Haushalte Haushalte mit 3 oder
Gemeinde mit Kindern mit 1 Kind | mit 2 Kindern mehr

Kindern
Anzahl In % In % In% In %
Tagmersheim 186 100% 38% 43% 19%
Tapfheim 675 100% 43% 43% 15%
Wallerstein 538 100% 40% 43% 17%
Wechingen 253 100% 42% 45% 13%
Wemding 931 100% 43% 46% 11%
Wolferstadt 179 100% 33% 46% 21%
Landkreis Donau-

Ries 21.183 100% 43% 43% 13%

Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries nach Daten der Nexigadatenbank, SAGS 2026
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 90: Anteil der Haushalte mit Kindern an allen Haushalten im Landkreis
Donau-Ries, 2024
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Quelle:  Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries nach Daten der Nexigadatenbank, SAGS 2026
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Darstellung 91: Beschaftigungsprognose im Landkreis Donau-Ries 2005-2043

Von 2025 bis 2043 erreichen tGber 11.000 Menschen mehr das

55 Anzahl Personen in 1.000 Ruhestandsalter von 66 Jahren als Jugendliche 17 Jahre alt werden.

' 2,2
2,0 = 20

! 1,7

1,7 1,7 16 16 16 1,7 1,7
1’5 1’4 1,4 1,4 1,4
1,2 L4 1,2 13 13
1,0
0,5
0,0
2005 2010 2015 2019 2023 2027 2031 2035 2039 2043
O 17-Jahrige M 66-Jdhrige
ngffafrnz 0 | 406 | 149 | -197 | -501 | -773 | -866 | -581 | -209 | -283

Quelle: Sozialraumanalyse im Landkreis Donau-Ries, SAGS 2026
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7 Minderjahrige und Erwachsene mit Behinderungen

Nach Angaben des Bayerischen Landesamt fiir Statistik lebten zum Ende 2023 in Bayern rund
1,16 Millionen Menschen mit einer Schwerbehinderung. Die ausgewiesenen Daten der
Statistik fiir schwerbehinderte Menschen umfassen die Betroffenen, fiir die von den Amtern
flr Versorgung und Familienférderung ein Grad der Behinderung von mindestens 50 fest-

gestellt wurde.

In Bayern lebten Ende 2023 insgesamt 1.157.065 Personen mit einer Schwerbehinderung,
was einem Bevoélkerungsanteil von rund 8,8 % entsprach. Ein deutlich geringerer Anteil
ergibt sich fir den Regierungsbezirk Schwaben mit 7,8 %. Der Landkreis Donau-Ries weist
Ende 2023 einen Wert von 8,0 % auf. Verglichen mit Bayern und Schwaben liegt dieser etwas
unterhalb des Mittels der beiden Werte (vgl. Darstellung 92).

Manner (50,6 %) und Frauen (49,4 %) waren dabei in Bayern in nahezu gleichem Mal3e von
einer Behinderung betroffen. Der Anteil an Menschen mit Behinderung steigt mit
zunehmendem Alter stark an. Hintergrund sind vor allem die zunehmenden
gesundheitlichen Beeintrachtigungen, die im Alter auftreten. Die Darstellungen 93 bis 95
zeigen die absolute Verteilung der Menschen mit einer Schwerbehinderung fir Bayern,

Schwaben und Donau-Ries nach Altersgruppen.

Gut jeder zweite Mensch mit Schwerbehinderung (57,6 %) gehort zur Gruppe der lber 64-
Jahrigen, lediglich 4,3 % sind unter 25 Jahre alt. Von den unter 25-Jdhrigen entfallen
immerhin 38 % auf die Altersgruppe 18 bis unter 25-Jahre. Relativ gering besetzt sind die

jungeren Altersgruppen.

Nur in den seltensten Fallen treten Behinderungen von Geburt an auf (2,3 % in Bayern an
allen Menschen mit Behinderung). Eine Behinderung wird vielmehr tGberwiegend (95 %) im
Laufe eines Lebens erworben und/oder durch eine Krankheit verursacht. Nur 1,5 % sind auf

einen Unfall oder eine Berufskrankheit zurtickzufiihren.

Die am haufigsten auftretende Form der Behinderung in Deutschland ist Ende 2023
korperlicher Art (52,9 %). In etwa jeder Vierte mit Behinderung hat eine geistige oder
seelische Behinderung oder zerebrale Storung (23 %). Bei den Ubrigen 24 % ist keine exakte

Zuordnung moglich.

Generell lasst sich feststellen, dass sowohl die Verteilung nach den Altersgruppen wie auch
die Betroffenheitsquoten im Landkreis Donau-Ries sich nur in geringem Mal3e von Schwaben

und Bayern unterscheiden (vgl. Darstellung 93 bis 98).

Die Veroffentlichung der Ergebnisse der Statistik der schwerbehinderten Menschen durch
das Bayerische Landesamt fiir Statistik erfolgt ab 2021 unter Einsatz des Geheimhaltungsver-
fahrens der 5er-Rundung. Dabei werden die Ergebnisse auf den nachsten durch 5 teilbaren
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Sozialraumanalyse

Wert gerundet. Die maximale Abweichung zum Originalwert betragt somit 2. Dadurch ist

keine grundsatzliche Additivitat mehr gegeben.

Darstellung 92:

Gebietskorperschaften

Menschen mit einer Schwerbehinderung in ausgewahlten

) ) o Anteil der Menschen
Einwohner/innen Menschen mit einer L
) . mit einer Schwer-
insgesamt Schwerbehinderung )
behinderung Ende
Ende 2023 Ende 2023
2023
Bayern 13.176.426 1.157.065 8,8 %
Schwaben 1.920.514 149.375 7,8%
Landkreis 10.715
134.677 .
Donau-Ries 8,0 %

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Darstellung 93: Altersverteilung der Menschen mit einer Schwerbehinderung in Bayern,
Ende 2023

665.995
57,6%

249.675
21,6%

Insgesamt: 1.157.065

Ounter 4
04 bis 5
@6 bis 14
015 bis 17

[ 18 bis 24

davon unter 25 J.: 49.795

O Unter 25 Jahren

[@25-34 Jahre

[0 35-44 Jahre

[ 45-54 Jahre

[0 55-64 Jahre

W 65 Jahre u. a.

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Darstellung 94: Altersverteilung der Menschen mit einer Schwerbehinderung
im Regierungsbezirk Schwaben, Ende 2023

350
4,8% 405

5,6%

Ounter 4
04 bis 5
D6 bis 14
015 bis 17

018 bis 24

Insgesamt: 149.375 davon unter 25 J.: 7.230

OUnter 25 Jahren [@25-34 Jahre [035-44 Jahre [@45-54 Jahre [@55-64 Jahre W65 Jahre u. a.

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Darstellung 95: Altersverteilung der Menschen mit einer Schwerbehinderung
im Landkreis Donau-Ries, Ende 2023

25
51% 20

4,0%

Ounter 4
04 bis 5

@ 6 bis 14
015 bis 17
018 bis 24

Insgesamt: 10.715 davon unter 25 J.: 495

OUnter 25 Jahren [@25-34 Jahre [@O35-44 Jahre [@45-54 Jahre [@55-64 Jahre W65 Jahre u. a.

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Darstellung 96: Altersverteilung der Menschen mit einer Schwerbehinderung
im Landkreis Donau-Ries im Vergleich, Ende 2023

Landkreis Donau-Ries (n=10.715)
4,6% 3 8%

5,7%

Bezirk Schwaben (n=149.375)
4,8% 3,6%

5,1%

Bayern (n=1.157.065)

4,3% 3,3%
4,8%

O Unter 25 Jahren 0 25-34 Jahre
035-44 Jahre [@45-54 Jahre
0 55-64 Jahre W 65 Jahre u. &.

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Darstellung 97: Anteil der Menschen mit Schwerbehinderung an allen Einwohner/innen
nach Altersgruppen, Ende 2023

Anteil der Menschen mit Schwerbehinderung im Jahr 2023

25% 23,8%
20,1%
0,
20% 19,7%
15% 11,4%

12,3% | 12,1%

7,8%
10% |8,8% 8,0% 5,4%

3,0% 58%  5,5%

S0 1,5% 22% oy
16%  1,5% 2% 2% l.
o fmm DEE [

Insgesamt Unter 25  25-34 Jahre 35-44 Jahre 45-54 Jahre 55-64 Jahre 65 Jahre u. &.
Jahre

| O Bayern @ Schwaben @ Landkreis Donau-Ries

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Minderjahrige und Erwachsene mit Behinderungen

Darstellung 98: Anteil der Menschen mit Schwerbehinderung an allen Einwohner/innen
nach Altersgruppen der unter 25-Jahrigen, Ende 2023

3,0%

2,5%

2,0%

1,5%

1,0%

0,5%

0,0%

Anteil der Menschen mit Schwerbehinderung im Jahr 2023

1,5%
0,
L6% | 159

Unter 25 Jahre

unter 4

1,2%

1,7% 1,6%
1,4%

4 bis 5

1,9%
L9% " 1,8%

6 bis 14

2,0% 2,3%
, (o]

2,0%

15 bis 17

O Bayern

@ Schwaben

M Landkreis Donau-Ries

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

18 bis 24

Die Darstellungen 99 und 100 vergleichen die Verteilung der Menschen mit einer Schwer-

behinderung nach Art der schwersten Behinderung im Landkreis Donau-Ries mit Schwaben

und Bayern. Analog zur Altersverteilung sind die Unterschiede in den Verteilungen eher

gering. Zu beachten sind die Anmerkungen unter den Folien zur Bedeutung der Kategorien.

Die Darstellung 101 vergleicht die Verteilung der Menschen mit einer Schwerbehinderung

nach dem Grad der schwersten Behinderung im Landkreis Donau-Ries mit Schwaben und

Bayern. Auch hier dhneln sich die Verteilungen.

Die Darstellung 102 beinhaltet eine Zeitreihe zur Entwicklung der Anzahl an schwerbehinder-

ten Menschen im Landkreis Donau-Ries von 2007-2023, nach Altersgruppen.

Auffallig ist hier der Gberproportionale Anstieg der Werte im Landkreis Donau-Ries gegen-

Uber Schwaben und Bayern. Dieser entfallt vor allem auf die Gruppe der Gber 65-jahrigen.
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Darstellung 99: Menschen mit einer Schwerbehinderung nach Art der schwersten
Behinderung im Landkreis Donau-Ries im Vergleich, Ende 2023

Landkreis Donau-Ries (n=10.715)

11,3%

Bezirk Schwaben (n=149.375) Bayern (n=1.157.065)
10,6% 11,1%

O (Teil-)Verlust/ Funktionseinschrankung von GliedmaRen

O Funktionseinschrankung

OBlindheit- und Sehbehinderung bzw. Sprach- oder Sprechstérungen
O Verlust einer Brust oder beider Briiste, Entstellungen u. a.

O Funktionsbeeintrachtigung

B Querschnittldhmung

O sonstige und ungeniigend bezeichnete Behinderungen

Anmerkung: Aus den Kategorien ,Verlust oder Teilverlust von GliedmalRen” und ,Funktionseinschrankung
von GliedmalRen” wurde eine gemeinsame Kategorie gebildet. Ebenso sind die beiden Kategorien
,Blindheit und Sehbehinderung” und ,,Sprach- oder Sprechstérung” zu einer Kategorie zusammengefasst.

Die Kategorie “Querschnittlahmung” steht fiir Querschnittlahmung, zerebrale Stérungen, geistig-seelische
Behinderungen, Suchtkrankheiten

Sonstige Funktionseinschrankungen beziehen sich auf solche des Rumpfes und der Wirbelsaule, sowie die
Deformierung des Brustkorbes

Funktionsbeeintrachtigungen: Bezug auf innere Organe bzw. Organsysteme

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Darstellung 100: Anteil der Menschen mit einer Schwerbehinderung nach Art der
schwersten Behinderung an allen Einwohner/innen
im Landkreis Donau-Ries im Vergleich, Ende 2023

Anteil der Menschen nach Art der Schwerbehinderung

10%
8,8%
9%
8% 1,0% 7,8% 8,0%

. 0,6% 0,8% 0,9%
7% L 0.5% 0.5%
6% . 0,6% 8 ;‘g

0.4% ;
0,

> 2% 1,8% 1,9%

4%

3%
2%

1% 2,1% 2,2% 2,3%

0%

Bayern Schwaben Landkreis

Donau-Ries

O (Teil-)Verlust/ Funktionseinschrankung von GliedmaRen

O Funktionseinschrankung

O Blindheit- und Sehbehinderung bzw. Sprach- oder Sprechstérungen
O Verlust einer Brust oder beider Briiste, Entstellungen u. a.

O Funktionsbeeintrachtigung

B Querschnittlahmung

O sonstige und ungenligend bezeichnete Behinderungen

Anmerkung: Aus den Kategorien ,Verlust oder Teilverlust von GliedmalRen” und ,Funktionseinschrankung
von GliedmalRen” wurde eine gemeinsame Kategorie gebildet. Ebenso sind die beiden Kategorien
,Blindheit und Sehbehinderung” und ,,Sprach- oder Sprechstérung” zu einer Kategorie zusammengefasst.

Die Kategorie “Querschnittlahmung” steht fiir Querschnittlahmung, zerebrale Stérungen, geistig-seelische
Behinderungen, Suchtkrankheiten

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Darstellung 101: Menschen mit einer Schwerbehinderung nach Grad der Behinderung
im Landkreis Donau-Ries im Vergleich, Ende 2023

Landkreis Donau-Ries (n=10.715)

Bayern (n=1.157.065)

O Grad 50 O Grad 60 O Grad 70
O Grad 80 O Grad 90 B Grad 100

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Darstellung 102: Entwicklung der Anzahl an Menschen mit einer Schwerbehinderung im
Landkreis Donau-Ries von 2007-2023, nach Altersgruppen

Anteil Menschen mit einer Schwerbehinderung, in Prozent

12.000
495
10.000 471 460
280 i 729 ZE &% | 958 | |[o98s | [1.020
4244 11.128| [1.060 | 988 1.219| [1.050| [ 970
8.000 | [1.152 1386 |1.298
1.418 :
1.291 1.375 2.605
1.197 S 47| |2475] [2585 .
6.000 1.990 2.306| |2304) |~
4.000
2.000
0
Jahr 2007 = 100% 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 2021 2023
LK Donau-Ries, absolut 9.063 | 9.615 | 9.438 | 9.680 | 9.841 | 9.998 | 10.435 | 10.420 | 10.715
LK Donau-Ries, in % 100% | 106% | 104% | 107% | 109% | 110% | 115% | 115% | 118%
Reg—Bez. Schwaben, in % 100% | 105% | 102% | 104% | 106% | 107% | 111% | 111% | 113%
Bayern, in % 100% | 104% | 101% | 103% | 105% | 105% | 107% | 106% | 106%

| B 65 Jahre und alter 55 bis unter 65 Jahre @45 bis unter 55 Jahre 018 bis unter 45 Jahre Ounter 18 Jahre
Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Daten zur Zahl der Schwerbehinderten auf Gemeindeebene stehen Uber die Statistik Ein-
gliederungshilfen nach dem SGB XII fir das Jahr 2024 zur Verfligung. Die unterschiedliche
Inanspruchnahme (iber die Gemeinden des Landkreises hinweg wird in den Kartendia-
grammen 103 und 104 dargestellt. Diese unterscheiden sich dabei in der Beschriftung. In
Darstellung 103 ist zur besseren Lesbarkeit neben dem Gemeindenamen nur der Prozent-

wert dargestellt, in Darstellung 104 zusatzlich die Fallzahlen auf der Gemeindeebene.

Zu beachten ist, dass es in einigen Kommunen Einrichtungen mit Wohnheimen fir Schwer-
behinderte gibt. Diese flihren zu entsprechend Uberdurchschnittlichen Prozentwerten, vor

allem in kleinen Gemeinden (z. B. Marxheim).
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Darstellung 103: Inanspruchnahmequote von Eingliederungshilfen nach dem SGB XII,
anteilig

Hainsfarth
0.36

Megesheim
0.00

0,15 %
0,30 %

[ | (
[ | (
045% (1
1
(

U U Y

200% |
2,00 %

- Gemeindenamen

- Inanspruchnahmequote von Eingliederungshilfen

Maihingen Munningen nach dem SGB XIlim Jahr 2024
0,40 0.58 Wolferstad
T 0,45
Wallerstein Vechingen .
0.45 000 Wemding Otting
Deiningen 0.69 0.63 s oling B
Nardlingen 0.27 - : :Rdgling
2,21 Alerheim : Monheim 0.82
o 030 | Funfstetten’ 0,37
Reimlingen 0.3/ Tagmersheim
Mottingen . ‘%D'

Ederheim 5,03

Harburg (Schwaben)

0.27
Monchsdeggingen|

0.35
gt

Dionauworth 0.35
0.98 - . =
Genderkingen
0.00
Landkreis insgesamt ﬁg'f;j'm Asbach-Baumenheim _
1,18% Inanspruchnahmequote 1.16 I ?EST

Schwaben:

1,02% Inanspruchnahmeguote
Bayern:

1,00% Inanspruchnahmeaqucte

Daiting ;
Buchdorfi 0,00
25 y

Marxheim
10,61

Kaisheim
0,25

Ni‘e_aerschﬁnenfeti'

Oberndorf a.Lech

Mertingen
0,38 0.19
Munster
081 4 i

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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Darstellung 104: Inanspruchnahmequote von Eingliederungshilfen nach dem SGB XII,
absolut und anteilig

Auﬁ?su'slen! B < 015% (8)
‘Fremdingen 0,48 B < 030% (8
5 L < 045% (13)
Hainsfarth = 200% (11)
1 036 == 200% (4)
Mﬁ’ktfgf'”ge” Oettingen i.Bay. = . -Gemeindenamen
120 Megesheim - .
0.39 23 ‘ 0 - Anzahl der Empfangerinnen und
o — : 3 Empfangervon Eingliederungshilfen
Maih M :
argnasn e Vyolferstadt nach dem SGB Xllim Jahr 2024
0.40 - Inanspruchnahmequote von Eingliedemnungshilfen
Wallerstein nach dem SGB Xllim Jahr 2024
15
0.45
\I\l_tir-dling_n)en 'Rogling o
450 i 5
221 0.82
Reimlingen Tagmersheim
0.37 Mattingen D%D
Ederheim 135 '
5,03
o 0.00 : Mtinchsclseggingen
Amerdingen 0.35 . Niederschanenfeld
Donauworth . 5
. 0.00 195 Genderkingen 0.35
0.98 D
0.00
Tapfheim o B
Landkreis insgesamt Asbach-Bumenheim Rain
1.590 Empfangerinnen und Empfanger 0.24 1.16 110
1,18% Inanspruchnahmequote ; Mertingen 1.21
Schwaben: 15 Obermdorf a.Lech
19.720 Empfangerinnen und Empfanger 0.38 5 J%"‘“L(
1,02% Inanspruchnahmegquote C’L,_pr—’ D,19|__ Yiolzheim®
Bayern: M“Tgterf 5
133.135 Empfangerinnen und Empfanger 0.ai oM

1,00% Inanspruchnahmequote

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik
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8 Bildungsverhalten

Nicht erst seit der Diskussion um die Einfiihrung der Mittelschulen ist die Schul- und Bil-
dungspolitik eines der zentralen Themen in Bayern. Als Sachaufwandstrager sind die Ge-
meinden ebenso wie der Landkreis sowohl von Strukturreformen als auch von einer even-
tuellen Veranderung des Bildungsverhaltens sowie von der Entwicklung der Zahl der Kinder
und Jugendlichen betroffen. Die Darstellungen 105 bis 108 geben zunachst die Entwicklung

der Schilerzahlen fur die einzelnen Schularten mit Schulort im Landkreis Donau-Ries wieder.

Als Folge des deutlichen Geburtenriickgangs im Landkreis Donau-Ries in den 00er Jahren war
die Zahl der Kinder in den Grundschulklassen — zeitversetzt — bis Mitte des letzen Jahrzehnts
ricklaufig (vgl. Darstellung 105). Mit dem Schuljahr 2016/2017 stieg die Zahl der Grund-
schiiler/innen erstmalig wieder an. Auf Grund der gestiegenen Geburtenzahlen im letzten
Jahrzehnt bzw. bis 2021 wird sich dieser Anstieg in den nachsten Jahren bis ca. 2028 zu-

nachst fortsetzen.

Seit 2023 sind bayernweit die Geburten — vereinfacht formuliert als Folge des Ukrainekriegs
bzw. als Folge der Polykrisen deutlich zuriickgegangen. In Bayern sank die Zahl der Kinder je
Frau von 1,6 im Jahre 2021 auf nunmehr ca. 1,35 und damit auf den Stand von Anfang der
10er Jahre.

Darstellung 105: Tatsachliche Zahl der Kinder in den Grundschulklassen 1 bis 4
im Landkreis Donau-Ries, 2012-2025, jeweils Oktober

2012/ | 2013/ | 2014/ | 2015/ | 2016/ | 2017/ | 2018/ | 2019/ | 2020/ | 2021/ | 2022/ | 2023/ | 2024/

Schuljahr 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025

LK Donau-Ries 4.760 | 4.558 | 4.523 | 4.521 | 4.637 | 4.650 | 4.685 | 4.690 | 4.694 | 4.743 | 4.993 | 5.169 | 5.300

2012/13=100% | 100% | 96% | 95% | 95% | 97% | 98% | 98% | 99% | 99% | 100% | 105% | 109% | 111%

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Die Zahl der Mittelschuler/innen ist in den letzten Jahren aufgrund der demographischen
Entwicklung (vgl. Kapitel 6 Bevolkerungsentwicklung), bis Anfang diesen Jahrzehnts
gesunken. In diesem Jahrzehnt kommt es zu einem Wiederanstieg (vgl. Darstellung 106). Die
demographische Entwicklung der letzten Jahre ldsst einen weiteren Anstieg bis Anfang/Mitte

der 30er Jahre vermuten soweit die Ubertrittsquoten weitgehend konstant bleiben.
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Darstellung 106: Tatsachliche Zahl der Kinder in den Mittelschulklassen 5 bis 10 im Landkreis
Donau-Ries, 2012-2025, nach dem Schulort’, jeweils Oktober

2012/ | 2013/ | 2014/ | 2015/ | 2016/ | 2017/ | 2018/ | 2019/ | 2020/ | 2021/ | 2022/ | 2023/ | 2024/

Schuljahr 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025

LK Donau-Ries 2451 | 2412 | 2.344 | 2.372 | 2.383 | 2.334 | 2.302 | 2.228 | 2.225 | 2.202 | 2.309 | 2.359 | 2.343

2012/13=100% | 100% | 98% | 96% | 97% | 97% | 95% | 94% | 91% | 91% | 90% | 94% | 96% | 96%

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Die Zahl der Realschiiler/innen nahm seit dem Referenzschuljahr 2012/13 bis zum Schuljahr
2024/25 kontinuierlich ab (vgl. Darstellung 107). In den nachsten Jahren wird die Zahl der
Kinder im Realschulalter aufgrund der demographischen Entwicklung wieder deutlich zuneh-
men. Die Entwicklung der tatsachlichen Zahl der Realschiler/innen hangt nicht zuletzt vom
Wahlverhalten der Eltern ab.

Darstellung 107: Tatsachliche Zahl der Kinder in den Realschulklassen 5 bis 10 im Landkreis
Donau-Ries, 2012-2025, nach dem Schulort, jeweils Oktober

2012/ | 2013/ | 2014/ | 2015/ | 2016/ | 2017/ | 2018/ | 2019/ | 2020/ | 2021/ | 2022/ | 2023/ | 2024/

Schuljahr 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025

LK Donau-Ries 3.847 | 3.806 | 3.655 | 3.562 | 3.328 | 3.121 | 3.045 | 2.907 | 2.854 | 2.808 | 2.819 | 2.783 | 2.754

2012/13=100% | 100% | 99% | 95% | 93% | 87% | 81% | 79% | 76% | 74% | 73% | 73% | 72% | 72%

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Im Schuljahr 2010/2011 kam es zu einem Doppelabiturjahrgang im Zusammenhang mit der
Einflhrung des G8. Infolge dessen ging die Zahl der Gymnasiast/innen um 8% zuriick.
Zeitgleich hierzu wirkte sich der allgemeine Geburtenriickgang des ersten Jahrzehnts aus und
flihrte zu einem kontinuierlichen Riickgang der Zahl der Gymnasiasten im Landkreis Donau-
Ries bis zum Schuljahr 2024/25. Im aktuellen Schuljahr 2025/2026 kommt es zum ersten Mal
wieder zu 9 statt bisher 8 Jahrgdngen an den Gymnasien. Damit steigt die Zahl der
Schiler/innen um ca. 11% gegeniber dem Schuljahr 2024/2025 (vgl. Darstellung 108).

Mittelfristig ist mit einem weiteren Anstieg der Zahl der Schiiler/innen an den Gymnasien
auf Grund der gestiegenen Geburtenzahlen bis zum Jahr 2021 zu rechnen. Der deutliche und
in dieser Hohe Uberraschende Geburteneinbruch in den Jahren seit 2023 wird ab dem
Schuljahr 2033/34 zu einer Trendwende bei der Entwicklung der Zahl der Schiler/innen
fuhren. In den dann folgenden Jahren wird die Zahl der Schiler/innen dann sinken. Ein
moglicher Wiederanstieg der Geburtenzahlen kann dann erst Ende der 30er Jahre bzw. in

den 40er Jahren zu einer — eventuellen — erneuten Trendwende fuhren.

7 Gezihlt werden die Schiler/innen nach dem Schulort ohne Unterscheidung nach dem Wohnort der Schiler/innen.
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Darstellung 108: Tatsachliche Zahl der Kinder in den Gymnasialklassen 5 bis 13 im Landkreis

Donau-Ries, 2010-2025, nach dem Schulort, jeweils Oktober

Schuliahr 2010/|2011/(2012/|2013/|2014/|2015/(2016/|2017/|2018/(2019/|2020/(2021/|2022/]2023/|2024/

) 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025

LK Donau-Ries 3.238(2.978(2.959(2.915(2.927|2.8432.762|2.716 | 2.621 | 2.637 | 2.642 | 2.652 | 2.677| 2.685| 2.646
2010/11=100% [ 100% | 92% | 91% | 90% | 90% | 88% | 85% | 84% | 81% | 81% | 82% | 82% | 83% | 83% | 82%

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Die folgenden Darstellungen 109 bis 113 ,Bildungsverhalten der Wohnbevdlkerung Bayerns

im Jahr 2024” und ,Entwicklung des Bildungsverhaltens der Wohnbevdélkerung Bayerns

1995-2024” zeigen im Uberblick den anteiligen Besuch der einzelnen Schularten nach dem

Alter im bayerischen Vergleich fiir das Schuljahr 2024/25 und die Verdanderungen in der

bayerischen Schullandschaft.

Darstellung 109: Bildungsverhalten der Wohnbevélkerung Bayerns 2024
im Grundschulalter in %

100 A% 95,0 976 943
90 ] ] ]
80
70
60 542
S0 144b 44,2
40 ||
30
20
10 16 06 e 48 07 o2 o
0 = o oo ] 2 m
6-Jahrige 7-Jahrige 8-Jahrige 9-Jahrige 10-Jahrige 11-Jahrige
O Mittelschule O Forderschule
O Realschule, Wirtschaftsschule @ Gymnasium
O Grundschule O Sonstiges (bei 6-Jahr. Kindergarten)
Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Darstellung 110: Bildungsverhalten der Wohnbevélkerung Bayerns 2024
im Alter der Sekundarstufe | in %
0,
50 In %
15,2
45 |
40 37,5
— 35,4
35 — 33,9
] 31,4
30 — 286 L 292 31_’:3?) - 3&1'1_7 28,6
— 25,38 300 [ 1T M 1 1 269 ]
25 22,8 179 M 23
20
15
10,
10
1,3 h o 5,9
5 - - i i 8 -
13 1,0 1,0 0,9
0 1 — —
10-Jahrige 11-Jahrige 12-Jahrige 13-Jahrige 14-Jahrige 15-Jahrige 16-Jahrige
O Mittelschule O Forderzentrum
@ Realschule, Wirtschaftsschule E Gymnasium
O Berufsschule @ Sonstige berufliche Schulen
O Sonstiges (bei 10/11-Jahr. Grundschule)
*) die Sonstigen beruflichen Schulen enthalten insbesondere den Besuch von FOS/BOS-Schulen
Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums

Darstellung 111: Bildungsverhalten der Wohnbevélkerung Bayerns 2024
im Alter der Sekundarstufe Il in %

In %
80,8
80 ]
71,4
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60 55,6
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40
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20,1
20
2,0 1, 12,8
[~ 8
10 09 4 02 01 >
1,1 06 ""0,2 | 0,1 3101 0,1
O | ——
16-Jahrige 17-Jahrige 18-Jahrige 19-Jahrige 20-Jahrige 21-Jahrige
O Mittelschule O Forderzentrum
O Realschule, Wirtschaftsschule @ Gymnasium
O Berufsschule @ Sonstige berufliche Schulen
O Sonstiges (Arbeitsleben, Hochschule etc.)
Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Darstellung 112: Entwicklung des Bildungsverhaltens der Wohnbevolkerung Bayerns
1995-2024, ausgewahlte Jahrgange der Sekundarstufe | in %

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%

1995 1999 2003 2007 2011 2015 2019 2022 2023 2024 1995 1999 2003 2007 2011 2015 2019 2022 2023 2024

11-Jahrige 14-Jahrige
O Mittelschule O Forderzentrum
O Realschule, Wirtschaftsschule @ Gymnasium
OSonstiges (bei 11-Jahrigen z. B. Grundschule)

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums

Darstellung 113: Entwicklung des Bildungsverhaltens der Wohnbevélkerung Bayerns
1995-2024, Jahrgang der 18-Jahrigen der Sekundarstufe Il in %

In %
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0 17,7| [17,4| 17,4 |18,2| |18,5| [16,0
90% (19,8 (19,1 25,1 [26,5| |2 8
ol
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40%
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10%
0%
1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 2021 2023 2024
18-Jahrige
O Realschule, Wirtschaftsschule I Gymnasium
O Berufsschule @ Sonstige berufliche Schulen

O Sonstiges
Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Die Entwicklung der Ubertrittsquoten an die Gymnasien im {iberregionalen Vergleich bein-
haltet die Darstellung 114; die an die Realschulen und Mittelschulen die Darstellungen 115
und 116. Die Darstellung 117 zeigt den schulartiibergreifenden Vergleich in einer Zeitreihe
fir den Landkreis Donau-Ries. Methodisch ist bei der Ermittlung der Ubertrittsquoten
zwischen den Ubertrittsbefidhigungen auf die einzelnen Schularten und den tatsichlich erfol-
gten Ubertritten zu unterscheiden. Dabei liegt die Zahl der tatsichlichen Ubertritte an die
Gymnasien traditionell deutlich niedriger als die der Befahigungen. Ursache hierfir sind pri-
mar die Auswirkungen des Elternwillens, die fiir einen Teil der Schiiler/innen den Besuch
einer Realschule vorziehen. Die Erfassung der (tatsichlichen) Ubertritte aus der 4. Jahrgangs-
stufe erfolgt im Rahmen der jeweiligen amtlichen ,Oktoberstatistik” durch die Grund-
schulen.

Aus den Darstellungen 114-117 wird ersichtlich, dass die Ubertrittsquoten an die Gymnasien
im Landkreis Donau-Ries im Vergleich zu Schwaben und Bayern unterdurchschnittlich, die
Ubertrittsquoten an die Realschulen korrespondierend iiberdurchschnittlich hoch sind. Die
Ubertrittsquote fiir die Mittelschulen liegen — bei leichten Schwankungen — ungefdhr im
Uberregionalen Vergleich.

Darstellung 114: Entwicklung der Ubertrittsquoten aus GS4 in die Jahrgangsstufe 5 der

Gymnasien in Bayern, in Schwaben und im Landkreis Donau-Ries
vom Schuljahr 2000/2001 bis 2024/25 in %

In Prozent
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00/01 02/03  04/05 06/07  08/09 10/11 12/13 14/15 16/17 18/19  20/21 22/23 2425

| == Gymnasien Bayern Gymnasien Schwaben Gymnasien LK Donau-Ries

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Darstellung 115: Entwicklung der Ubertrittsquoten aus GS4 in die Jahrgangsstufe 5 der
Realschulen in Bayern, in Schwaben und im Landkreis Donau-Ries
vom Schuljahr 2000/2001 bis 2024/25 in %

In Prozent
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00/01 02/03  04/05 06/07  08/09  10/11 12/13 14/15 1617 18/19  20/21 22/23  24/25

| =——Realschulen Bayern Realschulen Schwaben Realschulen LK Donau-Ries

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums

Darstellung 116: Entwicklung der Ubertrittsquoten aus GS4 in die Jahrgangsstufe 5 der
Mittelschulen in Bayern, in Schwaben und im Landkreis Donau-Ries
vom Schuljahr 2010/2011 bis 2024/25 in %

In Prozent
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—— o e
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1011 1112 12/13 13/14 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 19/20 20/21 21/22 22/23 23/24 24/25

| —Mittelschulen Bayern  ==Mittelschulen Schwaben Mittelschulen LK Donau-Ries |

Anmerkung: Die Ubertrittsquoten an die Mittelschulen stehen erst seit dem Schuljahr 2010/11 zur
Verfligung.

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Darstellung 117: Entwicklung der Ubertrittsquoten aus GS4 in die Jahrgangsstufe 5 der
Gymnasien, Realschulen und Mittelschulen im Landkreis Donau-Ries
vom Schuljahr 2000/2001 bis 2024/25 in %

In Prozent
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| ===Gymnasien LK Donau-Ries ===Realschulen LK Donau-Ries =—Mittelschulen LK Donau-Ries

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums

Nach der Einfihrung der R6 und des achtjahrigen Gymnasiums kam es — wie den vorstehen-
den Darstellungen zu entnehmen ist - zu einer Verschiebung in den Besuchsquoten
zwischen den Schularten der weiterfiihrenden Schulen. Dies ging vor allem zu Lasten der
Mittelschulen. Aktuell scheinen die damit verbundenen Ubergangsprozesse zum Abschluss
gekommen zu sein. Der Zuzug von Familien aus dem Ausland stitzte die Besuchsquote der
Mittelschule. In den letzten ca. 20 Jahren kam es zu einem verstarkten Besuch der Fachober-
schulen als Teil der Beruflichen Oberschulen in Bayern. Die entsprechenden Entwicklungen

konnen den folgenden Darstellungen 118 bis 120 entnommen werden.
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Darstellung 118: Entwicklung der Besuchsquoten der Fach- und Berufsoberschulen in Bayern
2006-2024

In % der Altersjahrgdange der Bevolkerung

14%

12%

10%

8%

6%

4%

2%

H—’_._‘HT-‘IHT‘H‘I‘HW

0%
16 17 18 19 20 21 22 23 24 25

02006| 2,7% 6,9% 7,1% 4,9% 3,4% 2,3% 1,6% 0,9% 0,6% 0,3%

@2010| 3,7% 8,6% 8,8% 6,3% 4,4% 2,9% 1,8% 1,1% 0,7% 0,4%

02014| 4,9% | 10,5% | 10,0% | 6,2% 3,8% 2,5% 1,5% 0,9% 0,6% 0,3%

m2016| 6,0% | 10,9% | 10,1% | 6,2% 3,6% 2,1% 1,3% 0,8% 0,4% 0,3%

@2018| 6,5% | 11,9% | 10,0% | 5,8% 3,1% 1,9% 1,1% 0,6% 0,6% 0,2%

m2020{ 6,6% | 11,9% | 10,6% | 6,0% 3,2% 1,8% 1,1% 0,6% 0,3% 0,2%

W2022| 7,3% | 12,9% | 10,9% | 5,9% 3,0% 1,6% 0,9% 0,5% 0,3% 0,1%

02024 6,4% | 12,5% | 10,9% | 5,7% 2,6% 1,3% 0,7% 0,4% 0,2% 0,1%

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums

Darstellung 119: Herkunft der FOS-Schiiler der 11. Klassen in Bayern
nach Schularten von 2008/09-2023/24

In% 100% 26 18 12 09 09 08 09 09 07 06 05 04 05 06 05

90% ||13,9| [150| |158| |159) |16,0| |185| [19,2| |19,8| [18,8| |19,2| |19,5| |21,2| |22,0 22,3| |23,1

80%

17’5 12,0 11,1 9;4 10;3 9[7 9’1 8,7 8,1 7,5 6,8 6’3 4.4 5,5 87
70% 751 75| 74169716866 60]|58]|71]|[71][69][63] =
so% |00 = [ alnain 22
50%
40%

30% |[s0,0| [637| [644| |064| |65.9| |63,9| |64,0| |64,0| |664| 669 166,11 650 |66,3| 653 61,8
20%
10%
0%

08/09 09/10 10/11 11/12 12/13 13/14 14/15 15/16 16/17 17/18 18/19 20/21 21/22 22/23 23/24
7halllijt2te]schule 2.788 | 3.086 | 3.181 | 3.063 | 3.066 | 3.884 | 4.278 | 4.302 | 4.348 | 4.267 | 4.165 | 4.282 | 4.736 | 4.872 | 4.860

Erl. for11. KI. Gym.[ 3.522 | 2.460 | 2.231 | 1.808 | 1.972 | 2.025 | 2.024 | 1.883 | 1.872 | 1.672 | 1.457 | 1.264 | 937 | 1.195 | 1.825
Wirtschaftsschule | 1.404 | 1.551 | 1.516 | 1.433 | 1.320 | 1.498 | 1.520 | 1.428 | 1.387 | 1.296 | 1.517 | 1.436 | 1.480 | 1.367 | 1.241

Realschule 11.853 [13.085 | 12.965 | 12.807 | 12.589 [ 13.392 | 14.271| 13.882 | 15.342 | 14.855 | 14.085 | 13.141 | 14.275 | 14.250( 13.009
Sonstiges 514 | 370 | 241 | 170 | 168 | 173 | 203 | 189 | 152 | 127 | 99 79 99 | 137 | 100
O Realschule @ Wirtschaftsschule O Erl. fur 11. Klasse Gym.

@ Haupt-/Mittelschule O Sonstiges

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums

126



Sozialraumanalyse Bildung

Darstellung 120: Ubertrittsquoten der 10.-Kl3ssler in die 11. Klassen der FOS in Bayern von
2009/10-2023/24
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Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums

Die friher jahrlich erscheinende KIS-Datentabelle (KIS: Kommunales Informationssystem)
des Staatsinstituts fir Schulqualitdit und Bildungsforschung (ISB) beinhaltet u.a. den
regionalen Vergleich der Ubertrittsquoten aus der Jahrgangsstufe 4 in die Jahrgangsstufe 5
fir Mittelschulen, Realschulen und Gymnasien. Diese sind fiir den Regierungsbezirk
Schwaben in den nachfolgenden Darstellungen 121 bis 124 abgebildet. Im Vergleich zu
anderen Landkreisen Schwabens waren die Ubertrittsquoten an die Mittelschulen im
Schuljahr 2024/25 im Landkreis Donau-Ries mit 30,4 % leicht unter dem schwébischen Mittel
(30,9 %); der Landkreis liegt damit tiber dem bayerischen Durchschnitt von 28,8 %. Die Uber-
trittsquoten an die Realschulen liegen im Landkreis Donau-Ries mit 38,3 % deutlich (ber
dem schwabischen Mittel von 32,4 % und (iber dem bayerischen Durchschnittswert von
28,0 %. Die Ubertrittsquoten an die Gymnasien im Landkreis Donau-Ries (28,5 %) sind
gegeniber Bayern (39,8 %) und Schwaben (33,9 %) unterdurchschnittlich. Im Gegensatz zu
Bayern ist im Landkreis Donau-Ries die Realschule der von den Eltern favorisierte Schultyp,

in Bayern — hier vor allem in den GroR3stddten — ist es das Gymnasium.
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Darstellung 121: Ubertrittsquoten an die Mittelschulen im Regierungsbezirk
Schwaben und ausgewahlten Nachbarlandkreisen im Schuljahr 2024/25
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Ubertrittsquote an Mittelschulen
in Schwaben: 30,9%

LK Donau-Ries
30,4

LK Neuburg-Schrobenhausen

: | 31,4
LK Dillingen a.d.Donau
34,2
LK Aichach-Friedberg
29,8

LK Giinzburg

30,8 & Fagi

SK Augsburg
31,4

LK Augsburg
30,9
™

LK Neu-Ulm
31,4

LK Unterallgéu
28,9

SK Memmingen
37,8

A
SK Kaufbeuren

SK Kempten (Allgéu),

— S
LK Lindau (Bodensee)

23,4
L/

LK Oberallgau
32,4

Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Darstellung 122: Ubertrittsquoten an die Realschulen im Regierungsbezirk
Schwaben und ausgewahlten Nachbarlandkreisen im Schuljahr 2024/25
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Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Darstellung 123: Ubertrittsquoten an die Gymnasien im Regierungsbezirk
Schwaben und ausgewahlten Nachbarlandkreisen im Schuljahr 2024/25
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Quelle: SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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AbschlieRend zeigt Darstellung 124 den Anteil der Schulanfianger/innen mit Migrations-
hintergrund in den Grundschulen im Schuljahr 2025/26. Der Wert im Landkreis Donau-Ries
ist mit 24,9 % hoher als in vielen Landkreisen in Schwaben. Zum Teil deutlich hohere Anteile
finden sich entlang der Wirtschaftsachse (Minchen) — Augsburg — Ulm/Neu-Ulm -
(Stuttgart). Besonders hoch ist der Anteil in der Stadt Augsburg.
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Darstellung 124: Schulanfanger/innen mit Migrationshintergrund im Regierungsbezirk

Quelle:

Schwaben und ausgewahlten Nachbarlandkreisen im Schuljahr 2025/26

SK Ansbach
39,0

LK Ansbach
21,4

LK Weillenburg-Gunzenhausen
22,7

< 20% (4)
B o< 30% (6
B < 40% (3
MW= 40% (5

- Name der Stadte und Landkreise
- Anteil der Schulanfanger

mit Migrationshintergrund

im Schuljahr 2025/26

Anteill der Schulanfanger
mit Migrationshintergrund
im Schuljahr 2025/26:

LK Donau-Ries
24,9

LK Neuburg-Schrobenhausen
27,8

- in Schwaben: 33,7 %
-inBayern: 329 %

LK Dillingen a.d.Donau
27,7

LK Giinzburg
34,3

LK Neu-Ulm
42.3

LK Aichach-Friedberg
19,1

SK Augsburg
61,3

LK Augsburg
29,9
g

LK Unterallgéu
19,0

SK Memmingen
53,4

A
SK Kaufbeuren
56,6

SK Kempten (Allgau)

3
.9
— e P 'lu( Ostall énﬁj
LK Lindau (Bodensee) 53 9

35,7
-y

LK Oberallgau
16,0

SAGS 2026, nach Daten des Kultusministeriums
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Vier GemeindegrofRencluster im Landkreis Donau-Ries

Erzieherische Hilfen: Bearbeitungsfalle im Landkreis Donau-Ries
nach verschiedenen Hilfearten im Jahr 2024

Zahl der Erzieherischen Hilfen je 100 Personen der jeweiligen
Altersgruppen im Landkreis Donau-Ries,
im Jahresmittel 2022-2024

Entwicklung der Erziehungsbeistandschaften von 1998-2024,
absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequoten

Entwicklung der Sozialpadagogischen Familienhilfe von
1998-2024, absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequoten

Entwicklung der Heilpdadagogischen Tagesstatten von 1998-2024,
absolute Fallzahlen Inanspruchnahmequoten

Entwicklung der Vollzeitpflege von 1998-2024,

absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequoten

Entwicklung der Heimerziehung von 1998-2024,

absolute Fallzahlen und Inanspruchnahmequote

Vergleich der Inanspruchnahmequoten Erzieherischer
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